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Raamovereenkomst advisering tegemoetkoming in planschade.
Voorstel

1.In te stemmen met het aangaan van een raamcontract voor 4 jaar, ingaande 7 oktober
2020, inzake advisering tegemoetkoming in planschade met twee adviesbureaus.

2.0p grond van artikel 55 lid 1 van de Gemeentewet juncto artikel 10 lid 2 onder b en
onder g van de Wet openbaarheid van bestuur geheimhouding op te leggen ten aanzien
van de niet openbare bijlagen voor een termijn van 5 jaar.

Inleiding

Op 7 oktober 2020 loopt het 4-jarige raamcontract ‘advisering tegemoetkoming in
planschade’ af. In de afgelopen jaren zijn er relatief weinig verzoeken om planschade
geweest. De waarde van de opdrachten in de afgelopen 4 jaar bedraagt tot nu toe circa

€ 25.000,-. Enkele opdrachten lopen nog. De totaalwaarde van deze opdrachten zal
minder dan € 40.000,- bedragen. Dat betekent dat op grond van het inkoop- en
aanbestedingsbeleid enkelvoudig ondershands kan worden aanbesteed. Voor de gewenste
continuiteit en snelheid van afhandelen is het evenwel wenselijk om twee bureaus
beschikbaar te hebben voor dit advieswerk. Daarom is contact opgenomen met de twee
bureaus waarmee de gemeente de afgelopen 4 jaar de beste ervaringen heeft opgedaan.
Beide bureaus hebben daarop aangegeven dat ze graag de komende 4 jaar weer over
planschadeverzoeken willen adviseren tegen een vaste prijs voor reguliere verzoeken.
Voor bijzondere verzoeken, die meer tijd vergen dan gemiddeld, zullen afzonderlijke
afspraken worden gemaakt. Beide bureaus geven daarnaast korting wanneer er meerdere
verzoeken binnenkomen die betrekking hebben op een zelfde planschadeoorzaak.

Beoogd effect/doel

Het aanstellen van twee planschade-adviesbureaus die onafhankelijk advies kunnen
uitbrengen over verzoeken om planschade.
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Argumenten

1.1 De gemeente op grond van de Wet ruimtelijke ordening verplicht is onafhankelijke
adviezen te vragen over verzoeken om tegemoetkoming in planschade.

Uit een eerdere aanbesteding is gebleken dat deze bureaus aan die eis voldoen.

1.2 De adviesbureaus Stichting adviesbureau onroerende zaken te Rotterdam en
Gloudemans BV te Den Bosch deskundige en onafhankelijke adviezen kunnen leveren
tegen redelijke tarieven.

Deze bureaus is gevraagd offerte uit te brengen en daarbij onderscheid te maken tussen
reguliere en complexere zaken. Tevens is gevraagd naar de tarieven wanneer sprake is
van meerdere verzoeken met betrekking tot dezelfde planologie. Bij verzoeken om directe
planschade wordt een individuele offerte gedaan.

1.3 Twee bureaus noodzakelijk zijn voor de gewenste continuiteit en snelheid van
afhandelen.

Volgens de procedureverordening tegemoetkoming in planschade hebben aanvragers de
mogelijkheid om in bijzondere omstandigheden de adviseur te wraken. In dat geval is het
voor de continuiteit van belang dat snel een andere adviseur kan worden ingeschakeld.
Verder komen er soms een aantal verzoeken gelijktijdig binnen en dan is een verdeling
van de opdrachten over twee bureaus van belang om binnen de in de verordening
aangegeven termijn een advies te kunnen uitbrengen.

Kanttekeningen en risico’s
Niet van toepassing.
Financiéle, personele en juridische gevolgen

Geen personele en juridische gevolgen. Uitgaande van een zelfde volume aan verzoeken
worden de advieskosten gemiddeld 40 % hoger, maar blijven daarmee binnen de
bandbreedte voor enkelvoudig ondershands. De financiéle gevolgen komen ten laste van
het budget: 8200300 en op de kostenplaats 6412001. In geval er met de initiatiefnemer
een planschadeverhaalsovereenkomst is gesloten kunnen de kosten op de initiatiefnemer
verhaald worden.

Duurzaamheid

Niet van toepassing.

Uitvoering/evaluatie

In de afgelopen 4 jaar is gewerkt met een raamcontract met basisprijzen en prijzen van
complexe gevallen en een nadere overeenkomst, telkens op basis van een offerte. Dat was
een uitvloeisel van een aanbesteding. Die manier van werken geeft tamelijk veel
administratieve rompslomp. In het kader van deze ondershandse aanbesteding is een

nieuwe werkwijze afgesproken. Onder toezending van het planschadeverzoek wordt direct
opdracht verstrekt, uitgaande van een standaardzaak, met de mogelijkheid voor de
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opdrachtnemer om binnen 3 dagen aan te geven waarom er geen sprake is van een

standaardzaak en welk tarief daar dan in onderling overleg voor geldt (opslag maximaal

50 % hoger dan standaard). Deze werkwijze is vooraf met deze bureaus afgestemd.

Communicatie/participatie

Niet van toepassing. De afspraken worden schriftelijk vastgelegd.

Overleg gevoerd met
Intern:

Mat Jacobs, inkoop en aanbesteding
Edward Salman, financieel adviseur R&E
Henk Creemers, R&E

Orte Hermus, R&E

Extern:

S. Berns, Gloudemans BV
C. van der Lee, SAOZ

Bijlagen:

Niet-Openbaar:

Samenvatting offertes

Offerte Gloudemans BV te Den Bosch

Offerte Stichting adviesbureau onroerende zaken te Rotterdam
Schriftelijke bevestiging gemaakte afspraken met de bureaus.
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