GEMEENTE w WEERT

Beslissing op bezwaar inzake een afgewezen ingebrekestelling.

Besluit
Het college van burgemeester en wethouders (hierna: het college) besluit, met verwijzing
naar de hierna opgenomen motivering, om:
1. het bezwaarschrift gegrond te verklaren;
2. het bestreden besluit te herroepen en de verbeurde dwangsom vast te stellen op
€ 322,=en
3. de proceskostenvergoeding vast te stellen op € 262,50.

Motivering

Bezwaarschrift

Bij brief van 15 mei 2020 is aanj I (hicna: reclamant),

werkzaam bij NI nccgedeeld dat zijn brief van

18 maart 2020, ingediend namens I

I ict kan worden aangemerkt als een ingebrekestelling. Tegen dit besluit heeft

reclamant bij brief van 18 mei 2020 (ingekomen op 18 mei 2020) een bezwaarschrift

ingediend. Het bezwaarschrift bevat (samengevat) de volgende gronden:

- Verwezen is naar de uitspraak van de Afdeling van 24 december 2014

(ECLI:NL:RVS:2014:4682). De brief van 18 maart 2020 voldoet hieraan en is
voldoende om als ingebrekestelling aan te merken.

Hoorzitting
Op grond van artikel 7:3, onder e van de Algemene wet bestuursrecht (Awb) is afgezien

van het horen, omdat aan het bezwaar volledig tegemoet wordt gekomen en andere
belanghebbenden daardoor niet in hun belangen worden geschaad.

Verloop van de zaak

Bij besluit van 11 november 2019 (verzonden op 11 november 2019) is aan de gemeente

Weert een omgevingsvergunning verleend voor het kappen van 25 bomen aan de

Neelenweg in Weert. Tegen dit besluit heeft reclamant op 24 december 2019 namens -
cen bezwaarschrift ingediend.

Bij brief van 18 maart 2020 (ingekomen op 18 maart 2020) heeft reclamant een
ingebrekestelling ingediend wegens het niet tijdig beslissen op-het bezwaarschrift. In de
brief van 18 maart 2020 is het volgende opgenomen: “(...) Wij hebben onze bezwaren op
20 januari 2020 toegelicht tijdens een hoorgesprek. Sindsdien hebben wij — behoudens
toezending van het hoorverslag - niets meer van u vernomen. Zien wij het goed is de
uitspraaktermijn inmiddels verstreken. Derhalve verzoeken wij u hierbij om alsnog zo snel
mogelijk uitspraak te doen.”

Bij brief van 16 april 2020 (verzonden op 16 april 2020) is aan reclamant de beslissing op
het bezwaarschrift verzonden. Besloten is:
1. het bezwaarschrift ontvankelijk te verklaren;
2. het bezwaarschrift gegrond te verklaren voor zover het is gericht tegen het
oordeel dat de aanvraag onder de reguliere voorbereidingsprocedure valt;
3. het bezwaarschrift voor het overige ongegrond te verklaren;
4. het bestreden besluit te herroepen wegens de verkeerde wettelijke grondslag en
na toepassing van de uitgebreide voorbereidingsprocedure een nieuw besluit te
nemen.

Wettelijk kader
Volgens artikel 4:17, tweede lid van de Awb bedraagt de dwangsom de eerste veertien

dagen € 23 per dag, de daaropvolgende veertien dagen € 35 per dag en de overige dagen
€ 45 per dag.
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Volgens artikel 4:17, derde lid van de Awb is de eerste dag waarover de dwangsom is
verschuldigd, de dag waarop twee weken zijn verstreken na de dag waarop de termijn
voor het geven van de beschikking is verstreken en het bestuursorgaan van de aanvrager
een schriftelijke ingebrekestelling heeft ontvangen.

Beoordeling
Reclamant stelt met verwijzing naar de uitspraak van de Afdeling van 24 december 2014

(ECLI:NL:RVS:2014:4682) dat zijn brief van 18 maart 2020 aangemerkt moet worden als
een ingebrekestelling. Hierover is het college het volgende van oordeel.

Met de uitspraak van 24 december 2014 heeft de Afdeling haar jurisprudentie inzake de
eisen aan een ingebrekestelling verduidelijkt. De Afdeling heeft geoordeeld dat van een
ingebrekestelling sprake is als duidelijk is dat de belanghebbende het bestuursorgaan
maant om alsnog een bepaald besluit te nemen. Daarvan is sprake indien voldoende
duidelijk is op welke aanvraag het geschrift betrekking heeft, dat belanghebbende zich op
het standpunt stelt dat het bestuursorgaan niet tijdig op de aanvraag heeft beslist en dat
belanghebbende erop aandringt dat een zodanige beslissing alsnog wordt genomen.

Gelet op de door reclamant aangehaalde jurisprudentie is het college na heroverweging
van oordeel dat de brief van 18 maart 2020 aangemerkt moet worden als een
ingebrekestelling. Hoewel de brief van 18 maart 2020 inhoudelijk gezien niet uitblinkt in
duidelijkheid, staat er wél in dat reclamant zich op het standpunt stelt dat er niet tijdig op
het bezwaarschrift is beslist én dringt hij erop aan dat er alsnog een beslissing wordt
genomen.

Het college verklaart het bezwaarschrift gegrond. Gelet op de ontvangstdatum van de
ingebrekestelling is de gestelde termijn van twee weken op 1 april 2020 geéindigd. Op 16
april 2020 is de beslissing op bezwaar verzonden. Dit betekent dat er een dwangsom van
€ 322,= is verschuldigd voor het in totaal 14 dagen in gebreke zijn met het geven van de
beslissing op bezwaar.

Proceskostenvergoeding
Gelet op het voorafgaande wijst het college het verzoek om proceskostenvergoeding toe

en stelt het bedrag op grond van het Besluit proceskosten bestuursrecht vast op € 262,50
(1 punt voor het indienen van het bezwaarschrift met een waarde van € 525,= en een
wegingsfactor van 0,5).

29 SEP. 2020
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