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Onderwerp

Bezwaarschrift inzake tijdelijke omgevingsvergunning Doctor Schaepmanstraat 45 in

Weert.

Voorstel

1. het bezwaarschrift ontvankelijk te verklaren;
2.het bezwaarschrift gegrond te verklaren voor wat betreft de verkeersveiligheid en voor

het overige ongegrond te verklaren;

3.het bestreden besluit met verbetering van de motivering in stand te laten en
4.het verzoek om proceskostenvergoeding af te wijzen.

Inleiding

Bij besluit van 14 mei 2020 is een tijdelijke omgevingsvergunning onder voorschriften
verleend voor de tijdelijke huisvesting van maximaal 108 arbeidsmigranten voor maximaal
tien jaar aan de Doctor Schaepmanstraat 45 in Weert. Dit voorstel ziet op één van de drie

ingediende bezwaarschriften.

Beoogd effect/doel
Het afhandelen van het bezwaarschrift.

Argumenten
1.1 De bezwaargronden zijn tijdig ingediend.

Het bestreden besiuit is op 14 mei 2020 aan vergunninghouder verzonden. Gelet hierop is
de laatste dag van de bezwaartermijn verstreken op 25 juni 2020. Op 24 juni 2020 is een

pro forma bezwaarschrift ontvangen. Er is tot uiterlijk 6 augustus 2020 gelegenheid

gegeven om de bezwaargronden in te dienen. De bezwaargronden zijn ontvangen op 6

augustus 2020.

1.2 Reclamante is belanghebbende.

Reclamante is eigenaresse van het perceel aan de Roermondseweg 82 in Weert. Dit

perceel grenst aan de percelen waarop de tijdelijke huisvesting aan de Doctor
Schaepmanstraat 45 in Weert is beoogd. Gelet hierop kan zij als belanghebbende in de zin
van artikel 1:2 van de Algemene wet bestuursrecht worden aangemerkt.
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2.1 Het werkvervoer dient gebruik te maken van de parkeerplaatsen aan de Doctor
Schaepmanstraat.

Om de verkeersveiligheid vanwege het uitzicht op de Roermondseweg te blijven borgen
wordt voorgesteld om een nieuw voorschrift op te nemen: “Ten behoeve van het vervoer
van de arbeidsmigranten van en naar de werklocaties mag uitsluitend gebruik worden
gemaakt van de parkeerplaatsen aan de voorzijde van het pand, met de uitweg aan de
Doctor Schaepmanstraat, alsmede van de parkeerplaatsen aan de overzijde van de Doctor
Schaepmanstraat.” Voorgesteld wordt om de motivering van het bestreden besluit op dit
punt te verbeteren.

3.1 De tijdelijke omgevingsvergunning is terecht verleend.

Er is geen besluit milieueffectrapportage beoordeling vereist. Gebleken is dat de aspecten
gebruiksmogelijkheden bedrijven, externe veiligheid en overlast vergunningverlening niet
in de weg staan. Daarnaast is de aanvraag niet in strijd met de ‘Beleidsnota huisvesting
arbeidsmigranten gemeente Weert 2018".

4.1 Het bestreden besluit kan in stand blijven.

Nu in de heroverweging is gebleken dat het bestreden besluit met verbetering van de
motivering in stand kan blijven, bestaat er geen grondslag voor een
proceskostenvergoeding.

Kanttekeningen en risico’s
Niet van toepassing.

Financiéle, personele en juridische gevolgen

Tegen uw beslissing kunnen belanghebbenden binnen zes weken na verzending van de
beschikking beroep instellen bij de Rechtbank Limburg en de voorzieningenrechter
verzoeken een voorlopige voorziening te treffen.

Duurzaamheid
Niet van toepassing.

Uitvoering/evaluatie
Niet van toepassing.

Communicatie/participatie
Een beslissing op bezwaar voor de gemachtigde van reclamante en een beslissing op
bezwaar voor vergunninghouder.

Overleg gevoerd met
Intern:
Diverse disciplines binnen de afdelingen VTH, Ruimte & Economie en Openbaar Gebied.

Extern:
Niet van toepassing.

Bijlagen:

Een beslissing op bezwaar voor de gemachtigde van reclamante en een beslissing op
bezwaar voor vergunninghouder.
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