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ONDERWERP
Aanwijzing archeologisch rijksmonument Romeinse brug
ADVIES

1. Kennisnemen van het voornemen van de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE)
om de Romeinse brug over de Tungelroyse Beek aan te wijzen als beschermd
archeologisch rijksmonument.

2. Instemmen met de bijgaande brief aan de RCE

TOELICHTING
Relatie met vorig voorstel:
B&W-besluit d.d. 3 maart 2015: instemmen met het voorstel tot updaten van de
archeologische beleidskaart en evaluatie van het archeologiebeleid.

Algemeen:
Op 16 januari 2015 heeft de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (RCE) de gemeente

schriftelijk geinformeerd over het voornemen om de archeologische resten van een
Romeinse brug over de Tungelroyse Beek aan te wijzen als beschermd rijksmonument.

Tussen Stramproy en Tungelroy, in het dal van de Tungelroyse beek, zijn in 2005 bij de
herinrichting en sanering van de Tungelroyse beek (fase 2), de resten van een houten
Romeinse brug aangetroffen. Het hout waarvan deze brug vervaardigd is, dateert uit circa
27 n.Chr. Het object bestaat uit twee rijen van in totaal 117 aangepunte eikenhouten
palen en 6 stukken liggend hout. Naar verwachting bevinden zich onder het
opgravingsvlak meer palen/brugresten. In de directe omgeving en tussen de brugresten
zijn diverse vondsten veilig gesteld (0.a. munten, aardewerk en metalen voorwerpen), die
allen, althans voor zover dateerbaar, uit de 1¢ eeuw n.Chr. stammen. De
opgravingsresultaten zijn gedocumenteerd in de archeologische onderzoeksrapporten:
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Roymans, 1., 2007. Herinrichting en sanering Tungelroyse Beek fase 2, gemeente Weert.
Archeologische begeleiding van de grondwerkzaamheden. RAAP-rapport 1401,
Amsterdam.

Smit, B.I1. e.a., 2014. Beschermingsprogramma archeologie 2013. Selectievoorstel voor 28
nieuwe archeologische rijksmonumenten. Rapportage Archeologische Monumentenzorg
(RAM) 213, 164-171.

Argumenten:
De rijksdienst heeft het monument beoordeeld op waarderingscriteria:

1. Inhoudelijke kwaliteit. Het aantal (bekende) Romeinse bruggen in Nederland is zeer
beperkt. De brug in het dal van de Tungelroyse beek in Weert is, tot nog toe, de enige die
werd aangelegd over een kleine beek. Bruggen leveren onder meer een belangrijke
bijdrage aan de kennis van routes en het gebruik en de inrichting van het landschap in het
verleden.

2. Fysieke kwaliteit. De overblijfselen zijn relatief goed geconserveerd. Er is een groot
aantal brugpalen en -resten in de bodem bewaard gebleven. De bemonsterde exemplaren
van de palen hebben een restlengte van 60 tot 120 cm. Door dendrochronologisch
onderzoek is het kapjaar van de houtresten bepaald.

3. Beleving. Van de Romeinse brug is boven de grond niets meer zichtbaar. De
beoordelingscriteria *Schoonheid’ en *Herinneringswaarde’ zijn daarom niet van toepassing.
In de beleving werd deels voorzien door op korte afstand van het origineel de brug te
reconstrueren. Dit unieke initiatief heeft in 2009 de nationale Ym van der Werffprijs voor
archeologische monumentenzorg ontvangen. Voor deze prijs komen draagvlak-
verbredende projecten in aanmerking, die een inspirerende, stimulerende en/of educatieve
uitwerking geven aan het begrip behoud door ontwikkeling en die daarmee een voorbeeld
zijn hoe archeologie zichtbaar gemaakt kan worden in een veranderende stedelijke of
landelijke omgeving.

Overweging
De Rijksdienst heeft de gemeente verzocht om binnen vijf maanden toe te sturen:

1. een advies voor de aanwijzing en
2. om een verslag van het horen van belanghebbenden.

Ad 1 advies voor de aanwijzing

a. In het gehucht Mildert ten noord-oosten van Weert (gem. Nederweert), - eveneens in
het beekdal van de Tungelroyse beek -, zijn bij de ecologische reconstructie resten van
twee edelherten, daterend uit het vroeg-Mesolithicum, aangetroffen. Voor deze
archeologische vondst loopt momenteel eveneens een aanwijzingstraject tot archeologisch
Rijksmonument;

b. In een gezamenlijk persbericht in december 2014, van de gemeenten Weert en
Nederweert, het waterschap Peel en Maasvallei en Natuurmonumenten, is het voornemen
van de RCE om de beide archeologische locaties in het beekdal van de Tungelroyse beek
aan te wijzen gepubliceerd.

¢. Binnen de gemeentegrenzen is (sinds 1968) één archeologisch Rijksmonument
aangewezen. Dit is het urnenveld op de Boshoverheide, daterend uit de late-
Bronstijd/vroege IJzertijd (1050-500 v.Chr.). Met een totale oppervlakte van (minimaal)
33 hectare is dit het grootst bekende urnenveld in Noord-West Europa, zie: Coldcase in
het stuifzand. Het urnenveld van de Boshoverheide bij Weert ontsloten RAM nr. 209 2012.

Advies

De aanwezigheid van een tweede archeologisch rijksmonument binnen de
gemeentegrenzen kan onder meer uitstraling hebben op de aantrekkelijkheid van het
buitengebied. De bijzonderheid van deze locatie wordt erdoor versterkt. Er zijn derhalve
geen redenen om de Rijksdienst van zijn voornemen af te brengen.

Ad 2 verslag horen belanghebbenden

Door de Rijksdienst zijn de drie belanghebbenden (twee particulieren en het Waterschap
Peel en Maasvallei) in januari 2015, geinformeerd van het voornemen en is de brochure
Archeologische rijksmonumenten, informatie voor eigenaren, beheerders en gebruikers
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verstrekt. Per brief zijn op 3 april 2015 de betrokkenen door de gemeente geinformeerd
en is hen gevraagd of zij gehoord willen worden.

Een van de belanghebbenden, L.F.]. van de Kruijs te Fuerte Ventura Spanje, heeft
telefonisch geinformeerd en aangegeven geen zienswijze te willen inbrengen.

De heer L.M.J. Koppen te Weert heeft aangegeven gehoord te willen worden met het oog
op een zienswijze. Op 22 mei 2015 heeft een hoorzitting hieromtrent plaatsgehad, het
verslag is bijgevoegd.

Met het Waterschap Peel en Maasvallei is in oktober en november 2014 overleg gevoerd
door de gemeente en door de rijksdienst over wat de aanwijzing als rijksmonument
betekent voor de eigenaar en het beheer. Het waterschap heeft aangegeven positief te
staan tegenover de aanwijzing en geen zienswijze te willen inbrengen.

JURIDISCHE GEVOLGEN (o0.a. FATALE TERMIIJNEN/HANDHAVING)
Met het voornemen om een monument aan te wijzen als rijksmonument is het object
reeds voorbeschermd conform de Monumentenwet 1988, onder monumentnummer:
RM 532279. Bij de herijking van de archeologische gemeentelijke beleidskaart, welk
project momenteel wordt uitgevoerd, wordt dit object als rijksmonument onder dit
kenmerk opgenomen.

FINANCIELE EN PERSONELE GEVOLGEN

Begrotingspost:
n.v.t.

Beschikbaar bedragq:
n.v.t.

COMMUNICATIE/PARTICIPATIE
Voor wie is dit advies van belang?:
% Organisaties/Instellingen
% Niet van toepassing
Nadere specificatie: Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed

Geadviseerd wordt de volgende communicatie-instrumenten te gebruiken:
< Brief
Nadere specificatie:

Geadviseerd wordt de volgende participatie-instrumenten te gebruiken:
+ Niet van toepassing

OVERLEG GEVOERD MET

Intern:

H. Wang juridisch adviseur afdeling VTH

Extern:

J. Schreurs consulent archeologie Rijksdienst voor het cultureel erfgoed

F. Brounen adviseur archeologie Rijksdienst voor het cultureel erfgoed
BIJLAGEN

Openbaar:

Brief aan de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed

Niet-openbaar:
Niet van toepassing
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GEMEENTE

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed
Postbus 1600
3800 BP AMERSFOORT

Weert, 05 JUNI 2“15

Onderwerp : Aanwijzing beschermd monument Tungelroyse Beek
Uw kenmerk : MS-2015-15
Ons kenmerk : 33940/ 30206

Beste meneer, mevrouw,

Op 16 januari 2015 hebben wij uw brief ontvangen, waarin u aangeeft voornemens te zijn
om de locatie aan de Tungelroyse Beek waar de Romeinse brug is aangetroffen, aan te
wijzen als archeologisch rijksmonument. Voordat door de minister het definitieve besluit
tot aanwijzing genomen kan worden heeft u ons verzocht om een:

1. advies voor aanwijzing;

2. verslag van het horen van belanghebbenden.

Advies voor aanwijzing

Zoals blijkt uit de verschillende archeologische onderzoeken, welke hebben plaatsgehad
sinds het aantreffen van de resten van de Romeinse beekbrug, heeft deze vondst een
uniek karakter. Als gemeente beschouwen wij het als een voorrecht dat u voornemens
bent om deze locatie aan te wijzen als een archeologisch rijksmonument. Wij kunnen dit
voornemen daarom ten volle ondersteunen. Op de gemeentelijke archeologische
beleidskaart, welke momenteel wordt herijkt, zullen wij dit rijksmonument opnemen.

Verslag van horen belanghebbenden

Op onze oproep aan de drie belanghebbenden (L. van de Kruijs te Fuerte Ventura Spanje,
L. Koppen te Weert en Waterschap Peel en Maasvallei) hebben wij één verzoek tot het
inbrengen van een zienswijze ontvangen. Het verslag van de hoorzitting d.d. 22 mei 2015
is bijgevoegd. De beide andere belanghebbenden hebben aangegeven geen zienswijze te
willen inbrengen.

Met vriendelijke groet,
burgemegster en wethouders,

M.H.F. Khaapen
gemeentesecretaris

van de heer L. Koppen d.d. 22 mei 2015
en wethouders d.d. 9 juni 2015

Bijlage(n) : - Verslag hoorzitting ziens
- Besluit college Burgemeeste

Wilhelminasingel 101
Correspondentie: Postbus 950, 6000 AZ Weert
Telefoon: 14 0495 of (0495) 57 50 00 - E-mail: gemeente@weert.nl
Website: www.weert.nl - Twitter: www.twitter.com/gemeenteweert



GEMEENTE

Verslag van de op vrijdag 22 mei 2015 gehouden hoorzitting als bedoeld in
artikel 3 lid 4 Monumentenwet naar aanleiding van het voornemen om een vijftal
percelen nabij de Tungelroyse Beek (resten Romeinse brug) aan te wijzen als
Archeologisch rijksmonument.

Aanwezig, de heren:

- L.Koppen, belanghebbende,

- W.Truyen, gemeente Weert, beleidsadviseur OCSW
- H. Wang, gemeente Weert, juridisch adviseur VTH

De heer Truyen schetst in het kort de voorgeschiedenis die heeft geleid tot het thans
voorliggende voornemen tot aanwijzing als archeologisch rijksmonument. Het gaat om
een zeer bijzondere vondst die ondermeer vanwege geologische omstandigheden goed
bewaard is gebleven.

In het kader van de voorgeschreven procedure zal het college van B&W een advies
uitbrengen aan de Minister. Verder worden belanghebbende in de gelegenheid gesteld
gehoord te worden, waartoe deze hoorzitting is belegd, en het verslag zal ook worden
toegezonden aan de Minister.

De heer Koppen geeft aan niet tegen de aanwijzing te zijn maar hij wil wel de
mogelijkheid hebben om een reeds aanwezig drainagesysteem, bestaande uit
drainagebuizen en een hoofdleiding, te kunnen onderhouden. Dit onderhoud kan bestaan
uit het vervangen of doorspuiten van buizen of koppelstukken. Hij is bereid dergelijke
onderhoudswerkzaamheden te melden en eventueel ook onder toezicht te laten
plaatsvinden doch hij is niet bereid hiervoor kosten bij de overheid te maken in de vorm
van leges voor een vergunning. Hij wil feitelijk de toezegging van de Minister krijgen dat
deze werkzaamheden mogen worden uitgevoerd. Het is heel zeker niet zijn bedoeling om
ook maar enige beschadiging aan de brugresten te veroorzaken maar hij wil wel
werkzaamheden kunnen uitvoeren. Zowel de drainagebuizen als de hoofdleiding zijn
aangelegd met vergunningen van het Waterschap uit 2003 en 2008. De hoofdleiding loopt
direct ten noorden van en ongeveer evenwijdig aan de Tungelroyse Beek. Haaks hierop
ligt om de 10 meter een drainagebuis. Ter hoogte van de restanten van de brug ligt in
ieder geval 1 drainagebuis zoals in de redengevende omschrijving ook is vermeld. Deze
buis heeft naar verwachting relatief weinig verstoord. Na het uitvoeren van het onderzoek
en het uitbrengen van het rapport van RAAP is in 2008 de hoofdleiding aangelegd en ook
daardoor is er dus al sprake van enige verstoring. De afwatering van de hoofdleiding naar
de Tungelroyse Beek ligt, volgens de heer Koppen, precies op de locatie van de Romeinse
brug. Dit (lijnrecht gebleven) gedeelte van de beek bleek namelijk niet in het
meanderingsproject te zijn meegenomen, na de resultaten van het archeologisch
vooronderzoek in 2005. Overigens gaat het bij de onderhoudswerkzaamheden niet om
immense graafwerkzaamheden maar om het graven van een sleuf van 15 cm waarna
direct, op ongeveer 1 meter diepte, een buis wordt gelegd en de sleuf weer meteen wordt
dicht gemaakt. Gelet op de technische uitvoering van het peilgestuurde drainagesysteem
(met als doel waterafvoer in de winter en water vasthouden in de zomer) wordt de kans
op storingen minimaal geacht. Dit blijkt ook wel uit de ervaringen tot nu toe. Vanaf de
aanleg is er nog geen enkele klacht geweest over de werking van het systeem.

De heer Koppen geeft 2 opties aan die hem zouden kunnen helpen. Allereerst zouden de
onderhoudswerkzaamheden kunnen worden toegevoegd aan de vrijstellingsregels
vergunningplicht zoals die in het voornemen zijn opgenomen. Een andere mogelijkheid is
om het aan te wijzen gebied met name ten noorden van de Tungelroyse Beek in omvang
te verkleinen dusdanig dat slechts 1 drainagebuis binnen het gebied valt. Bij vervanging
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zou dan een nieuwe buis bovenop de reeds bestaande buis gelegd kunnen worden. De
exacte locatie is met behulp van GPS nauwkeurig te bepalen zodat de ingreep ook zo
minimaal mogelijk blijft. Als de GPS coérdinaten van de verstoring in het verslag van
bureau Raap bekend zijn kunnen die gebruikt worden.

Weert, 22 mei 2015
H. Wang.
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