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Onderwerp

Zienswijze ontwerp bestemmingsplan'Duurzaam Industriepark Cranendonck'

Voorstel

1. Met bijgevoegde zienswijze tegen het bestemmingsplan 'Duurzaam Industriepark
Cranendonck' in te stemmen.

Inleiding

Van 23 december 2016 tot en met 2 feòruari 2Ot7 ligt het ontwerp bestemmingsplan
'Duurzaam Industriepark Cranendonck'van de gemeente Cranendonck ter inzage. Dit
bestemmingsplan voorziet in de realisering van een duurzaam industriepark (Duurzaam
Industriepark Cranendonck (DIC)).
Het bestaande industrieterrein Budel-Dorplein ligt ten oosten van Budel-Dorplein. Een
groot deel van de gronden rondom het bestaande industrieterrein hebben een bestemming
voor bedrijfsdoeleinden. Deze bestemming is tot op heden nog niet gerealiseerd. Het deel
ten noorden van het bestaande industrieterrein wordt daarbij ingericht voor bedrijven en
natuurgebied. Ten westen van het bestaande industrieterrein wordt natuur met een
zonnepark beoogd. Voor het deel ten zuiden van het bestaande industrieterrein wordt de
natuurfunctie van het Ringelsven Oost planologisch vastgelegd. Ten behoeve van deze
nieuwe ontwikkeling ligt het ontwerp bestemmingsplan 'Duurzaam Industriepark
Cranendonck'ter inzage. Het bestaande industrieterrein maakt geen onderdeel uit van dit
bestemmingsplan.

Beoogd effect/doel
De gemeente Weert staat achter de ontwikkeling van een duurzaam bedrijventerrein in
Cranendonck. Vanuit de discipl teu rs ee opmerking geplaatst ten aanzien van het
ontwerpbestemm ingsplan den rdt bijgevoegde zienswijze bij de gemeente
Cranendonck ing ediend.
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Argumenten

1.1 Het bestemmingsplan dient aangepast te worden'
In bijgevoegde zienswijze is de bedenking ten aanzien van het milieuaspect verwoord met
het verzoek het bestemmingsplan op dit onderdeel gewijzigd vast te stellen.

Kanttekeningen en risico's

Niet van toepasslng

Financiële, personele en juridische gevolgen

Niet van toepassing

Uitvoering/evaluatie

Tnt an mof ? fahrrrari Zfil'tl kan donr één ieder zipnswiizen teaen het
ontwerpbestemmingsplán worden ingediend. Na de terinzagelegging van het
ontwerpbestemmingsplan moet de gemeenteraad van Cranendonck binnen 12 weken het
bestemmingsplan vaststellen. Het vastgestelde bestemmingsplan wordt wederom 6 weken

ter inzage gelegd. Dan is eventueel de mogelijkheid om beroep in te stellen.

Gommunicatie/ participatie
Het voorontwerp bestemmingsplan heeft van 24 december 2009 tot en met 4 februari
2010 ter inzage gelegen. De gemeente Weert heeft destijds een inspraakreactie ingediend.
Deze inspraakreactie is verwerkt in het ontwerpbestemmingsplan dat nu ter inzage ligt.

Op woensdag 18 januari jl. heeft een bestuurlijk overleg plaats gevonden, waarin de
plannen ten aanzien van het duurzaam industriepark zijn gepresenteerd. Wethouder van
Eersel is bij dit overleg aanwezig geweest.

Overleg gevoerd met

Intern:
Werner Mentens, Anouk Cramers, Rob van der Wijst, Joke Jongeling, Selma van
Mensvoort (Ruimtelijk beleid)
Theo Huijbers (Projectontwikkeling)
Wim Truyen (Onderwijs, Cultuur, Sport en Welzijn)

Extern:

Bijlagen

- Zienswijze
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GEMEENTE vVE E RT

Gemeenteraad van de gemeente Cranendonck
Postbus 2090
6020 AB BUDEL

Weert, 3L januari 2Ot7

Onderwerp
Ons kenmerk

Zienswijze ontwerp bestemmingsplan'Duurzaam Industriepark
Cranendonck'
z/t6/3so29

Geachte leden van de gemeenteraad,

Op 18 januari jl. heeft er een bestuurlijk overleg plaatsgevonden waarin de plannen met
betrekking tot het duurzaam industriepark in Cranendonck zijn gepresenteerd. Van 23
december 2016 tot en met 2 februari 20L7ligt het bijbehorende ontwerp
bestemmingsplan 'Duurzaam Industriepark Cranendonck'ter inzage. Ondanks dat wij erg
onder de indruk zijn van dit duurzame industriepark willen wij een zienswijze kenbaar
maken ten aanzien van het milieuaspect in het bestemmingsplan.

In de toelichting van het bestemmingsplan is bij 5 6.2.2. onder "geluidgezoneerd
industrieterrein" aangegeven dat middels een afwijkingsbevoegdheid het berekende
bronvermogen nader wordt getoetst. Dit om er voor te zorgen dat de cumulatieve
geluidemissie ter plaatse van woningen niet onbeperkt kan toenemen. Hieraan dient te
worden toegevoegd dat dit ook dient te gelden voor de Natura2Ooo-gebieden.

In de planregels is echter het volgende opgenomen:

Artikel 3 Bedrijventerrein - Í
3. 7 Bestem m í ngsomsch rijvi ng
3.7.7
De voor'Bedrijventerre¡n - 7' aangewezen gronden z¡jn bestemd voor:

a. a. aan synerg¡e en symb¡ose gerelateerde bedrijven op het geb¡ed van metaa! en energie van categor¡e
4.7 tot en met categorie 5.2 van de Staatvan Bedr¡jven, zoals opgenomen in Bijlage 7 van deze regels,
met dien verstande dat:

1. 7. ter plaatse van de aanduiding 'bedr¡jven tot en met categor¡e 5.1' u¡tsluitend bedrijven zijn
toegestaan van categor¡e 4.7 tot en met categor¡e 5.1;

2' 2. ter plaatse van de aanduiding 'bedrijven tot en met categor¡e 4.2' u¡tstu¡tend bedrijven zijn
toegestaan van categor¡e 4.7 tot en met categor¡e 4.2;

b. bedrijven en instell¡ngen die z¡jn gericht op onderzoek en ontw¡kkel¡ng, zoals opgenomen ¡n B¡jtage 2
van deze regels, uitsluitend ter plaatse van de aanduidìng 'specifieke vorm van bedrijventerrein - research
and development', met dien verstande dat de oppervlakte van deze bedrijven en ¡nstetlíngen ¡nctusief
bedrijfsperceel gezamenlijk n¡et meer dan 4 ha mag bedragen;

72.7 Geluidzone - industrie
7 2. 1, 7 Aa n d u íd i ng so msch rijvi n g
De gronden ter plaatse van de aanduid¡ng 'gelu¡dzone - ¡ndustr¡e' z¡jn, behatve voor de daar voorkomende
bestemmingen, mede bestemd voor de bescherm¡ng van een geluidzone vanwege ¡ndustr¡elawaa¡.

7 2. 7. 4 Specifieke ge b ru i ksregels

Wilhelminasingel 101
Correspondentie: Postbus 950, 6000 AZ Weert

Telefoon: 74 0495 of (0a95) 57 50 00 - E-mail: gemeente@weert.nl
Website; www.weert.nl - Twitter: www.twitter.com/gemeenteweert

b.



In afwijking van het bepaalde bij de bestemmingen mogen geen n¡euwe bedrijven worden toegestaan die kunnen
worden aangemerkt als ¡nricht¡ngen zoals genoemd in het Beslu¡t omgevingsrecht, bijlage 7, onderdeel D.

72.7.5 Afuvijken van de gebruíksregels
B¡j omgevingsvergunning kan worden afgeweken van het bepaalde ¡n art¡kel 12.1.4 voor het toestaan van nieuwe
bedrijven die kunnen worden aangemerkt als inr¡chtingen zoals genoemd ¡n het Beslu¡t omgevingsrecht, b¡ilage 1,
onderdeel D, m¡ts wordt aangetoond dat wordt voldaan aan het ter plaatse van toepass¡ng zìjnde bronvermogen dat
¡s opgenomen in het akoestisch onderzoek dat als bijlage is toegevoegd aan de toelicht¡ng bij het plan.

Hieruit blijkt dat voor een groot gedeelte van de bedrijven die rechtstreeks zijn
toegestaan, namel¡jk alle bedrijven uit de Staat van Bedrijven die niet worden aangemerkt
als inrichtingen zoals genoemd in het BOR, bijlage 1 onderdeel D, het berekende
bronvermogen uit het akoestisch onderzoek niet nader wordt getoetst. Hierdoor kan niet
worden gegarandeerd dat het woon en leefklimaat van de nabij gelegen woningen en de
Natura2oo0-gebieden niet verslechterd. We verzoeken u de planregels aan te passen
overeenkomstig het bedoelde in de toelichting onder g 6.2.2. en overeenkomstig het als
bijlage 7 bij de toelichting bijgevoegde akoestisch onderzoek" Herberekening invulling
DIC, Adecs infra, 15 juni 2016, kenmerk nyr16064.rap/m/B/kd". Op deze wijze wordt een
goed woon- en leefklimaat gewaarborgd.

Als u nog vragen heeit ten aanzien van het aspect Miiieu dan kunt u contact opnemen met
.a.nouk Cramer-< van de afdelina R-uimteliik- beleid. 7ii is tele-fonisch te bereik-en via 0495-
575227 (maandag-dinsdag-donderdag) en via e-mailadres: a.cramers@weert.nl.

Tot siot
Met overige vragen kunt u zich richten tot Anouk Beurskens van de afdeling Ruimtelijk
beleid, telefonisch te bereiken via 0495-575236 (maandag-dinsdag-donderdag) en via
a. beu rskens@weert. n l.

Met vriendelijke groet,
bu n wethouders,

M.H.F pen
gemeentesecretaris b
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Cemeente Weert
Postbus 950
6000 AZ Weert

Datumr
Betreft:

? lì u;ll" ú{Ji$

Zaaknummer
64517/134558

Bezoekadres
Capucijnerplein 1

6021 CA Budel

Postadres
Postbus 2090
6020 AB Budel
www.cranendonck. n I

tìAAü!ìNir.
Budel,21
Nota I

Cranendonck' Contactpersoon
Joris Kantelberg
T 0495-431 177
E j.kanteì berg@cranendonck.nl

Uw kenmerk:

Ceachte heer/mevrouw, Bijlage(n)
1

U heeft in het voorjaar van 2010 een inspraakreactie ingediend op het
voorontwerp bestemmingsplan'Duurzaam lndustriepark Cranendonck'. Met
deze brief informeren wij u over de beantwoording daarvan en de verdere procedure.

Collegebesluit
Op 20 december 2016 heeft het college van burgemeesters en wethouders ingestemd met het ontwerp
bestemmingsplan 'Duurzaam lndustriepark Cranendonck'. Het college heeft hierbij ook de 'Nota inspraak
en vooroverleg'vastgesteld. Deze nota (zie bijlage) bevat een samenvatting van alle inspraakreacties en

de beantwoording daarvan. Uw reactie is hierin ook verwerkt. De nota is als bijlage bijgevoegd bij de
toel ichting van het bestemm ingsplan.

Zienswijzen
Bent u het niet eens met de beantwoording van uw inspraak reactie? Dan kunt u tegen het ontwerp
bestemmingsplan een zienswijze indienen. Deze zienswijze dient binnen de ter inzage termijn ingediend
te zijn. U richt de zienswijze aan de gemeenteraad, postbus 6090,6020 AB Budel. Tegen het ontwerp
bestemmingsplan kan iedereen een zienswijze indienen.

Ontwerp bestemmingsplan inzien
Het ontwerp bestemmingsplan ligt van 23 december 2016 tot en met 2 oktober 2017 ter inzage. U kunt
het plan digitaal inzien via hftp:/h706:opubl iceer.nl en www. rui rntel i i keolan nen. nl. Het plan heeft het

identicatienummer: NL.lMRO.1706.BPDlC750L-ONT1 Er ligt een analoog inkijkexemplaar bij de balie
van het gemeentehuis (Capucijnerplein 1 Budel). Op 16 januari organiseert de gemeente daarnaast een

inloopavond in gemeenschapshuis de Schakel tussen 17.30 uur en 20.30 uur. U kunt hier één op één uw
vragen stellen die u heeft over het bestemmingsplan.

Tot slot
Heeft u nog vragen? Dan helpen de medewerkers van onze publieksbalie u graag verder. Zij zijn
telefonisch te bereiken via 14 0495.

Met vriendel ijke groet,
Namens burgemeester en wethouders van Cranendonck,

J. Kan-telberg
Vakspecial ist Bestemmi ngsplannen

oo ' Duurzaam I nd ustriepark





Nota Inspraak & Vooroverleg

Vootontwerp bestemmingsplan
Duurzaam I ndus triep ark Cranendonc k

Gemeente Cranendonck
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L. Aanleiding
Voor de ontwikkeling van het L \vurzaam Industriepark Cranendonck is een nieuw
bestemmingsplan in de maak. Een nieuw bestemmingsplan is noodzakelijk om de gewenste

ontwikkelingen te kunnen realiseren. Het vigerende bestemmingsplan "Industrieterrein Dorplein"
dateert uit 1991 en maakt niet alle gewenste ontv¡ikkelingen mogeJijk.Daarnaast is 1 juli 2008 de

(nieuwe) \Øet ruimtelijke ordening in werking getreden. Deze wet verplicht gemeenten om
bestemmingsplannen die op 1 juli 2008 ouder waÍerì dan 5 jaar te actualiseren. Hierdoor is het
noodz akeJij k om het b es temmingsplan "Indus trietetrein D orplein" te henien.

1.1 Voorontwerp bestemmingsplan, Insptaak
Het voorontwerp bestemmingsplan Duurzaam Industriepark Cranendonck (DIC) heeftvan24
december 2009 tot en met 4 fel¡ruan2O10 gedurende een periode van 6 weken voor een ieder ter
inzage gelegen. Belang hebbende hebben gedurende deze periode de moge$kheid gehad om
zowel mondeling als schriftclijk ccn insptaak rcactic in tc dicncn

1.2 VootorrtwetÞ bes teumingsplan, Voorovetleg
Het vooroverleg heeft in de zelfde periode (van 24 december 2009 tot en met 4 februari 201.0)

plaatsgevonden. De volgende vooro-øerlegpartners ztjn uitgenodrgd om een reactie te geven op
het voorontwerp bestemmingsplan;

o Ptovincie Noord Brabant
¡ VROM inspectie
o Waterschap de Dommel
o Brabant Vatet
¡ Gasunie
¡ Kamet van Koophandel
. Riikswaterstaat
. Riiksdienst voot cultuteel etfgoed

(RACM)

o Monumenten commissie
o VeiligheidstegioZuidoostBtabant
o Ptotail Regio Zuid
o SRE
o Kempen Airport
o Buurtl¡eheer Budel Dotplein
o Gemeente Weert
¡ Gemeente Flamont ( België)

I)aarnaast is in de periode voora[gaande aan de terinzagelegging van het ontwetp
bestemmingsplan DIC (medio 2016) opnieuw voorovedeg gevoetd met diverse stakeholders

o Provincie Noord Bnbant
¡ 'S?'atetschap de Dommel
. Regionaat Ruimtelijk Ovedeg (Gemeenten in zuid oost Brabant en provincie)

1.3 Informatie avond
Op 19 januan 2010 heeft er een informatie avond in 'de Schakel ' te Budel Dorplein
plaatsgevonden. Deze informatie avond was breed v^î opzet had als doel belanghebbende te

informeren over zowel de Milieu Effecten Rappottage DIC als het voorontwerp
Lestetuuiugsplan DIC. Tijdens dcze avond werd informatic gcgcvcn ovct dc algcmcnc voortgang
van de ontwikkeling van het DIC, de inhoud van de MiLieu Effecten Rappottage, het
bestemmingsplan en de natuurcompensatie. Het verslag van deze avond is opgenomen in deze

Nota van Inspraak &Vooroverleg.

Yanaf deze informatieavond zijn bewoners van Budel-Doqplein op diverse momenten betrokken
bij het proces. Onder meer in jurl.201,5 en juni 2016 hebben er informatiebijeenkomsterì voor
alle bewoners plaatsgevonden. Tevens is er ovedeg geweest met diverse stakeholders zoals de

regiogemeenten, I(emp en -Aìrport, Natuurmonumenten en de gemeente'W'eert.

2



2. Inspraak
Op het voorontu/e{p bestemmingsplan zijn een drietal schriftelijke inspraakreacties ontvangen.
Er zijn geen mondelinge inspraak reacties ontvangen. De inspraak reacties ztjn a17e drie voor 5
februari 201,0 onwanEen en worden derhalve onwankelijk verklaard.
Hieronder vindt u de ingediende inspraak reacties en een reactie van de gemeente Cranendonck.

t. B. van Dokkum, Pastoor Lemmensttaatlla, Budel Schoot 28 -01-2010
Inspraak reactie Reactie qemeeflte Cranendonck

Reclamant geeft aan dat zowel in het
bestemmingsplan als in de MER er een tiental
uitgangspunten worden gehanteerd. Op zich
ztjn dtt begrijpelijke uitgangspuntel maat
reclamantvta; gt zich af s¡at er van over blijft
als men ze op de keper gooit. Reclamant
weedegt de 10 uitgangspunten.

r Er is veel ruimte oveÍ op het terrein van
Nyrstar Budel B.V.

o Ruimte voor Industrie is Schaats
geworden.

o De ontwikkeling geeft economische
mogeJijkheden.

r Cranendonck is grotendeels afhanke]ijk
I¡an grote werkgevers.

o Dtutzaam en Symbiose.
¡ De Symbiose zal leiden tot

milieuvoordelen.
e De natuut zøJ gehandhaafd en versterkt

worden.
o Randvoorwaarden dat de komst van meer

bedrijvigheid niet ten koste gaat van het
milieulandschap.

o Daarwaar datwel gebeurd moet
gecompenseerd worden.

¡ de toekomstige bebouwing moet passen in
het bestaande landschap.

Ten aanzienvan deze uitgangspunten heeft
reclamant een B-tal bezwaren op het
bestemmingsplan:

1,. Er ontbreekt een mastervisie.
2. De omvang van de te bouwen gronden

moet drastisch teruggebracht worden.
3. De te bouwen gtonden worden niet

gecontingenteerd.
4. Het ontbrekerì van duidelijke voorwaarden

voor het vestigen van bedrijven op basis
van de symbiose.

5. de voordelen en nadelefl voor de gemeente

De uitgangspunten die genoemd worden ztjn smart
geformuleerd en worden onderbouwd in de toelichting
van het bestemmingsplan, de Milieu Effecten
Rapportage en het globaal stedebouwkl¡¡dig plan.
Hieronder zalkort op de weerlegging'worden ingegaan:

1. Voot het DIC is er een Ontwikkelingsvisie Duurzaam
Industtiepatk Cranendonck opgesteld (26 oktober
2000). Deze visie is door de provincie vertaald in het
Streekplan en is doorvertaaJd naar de gemeentelijke
Structuurvisie welke is vastgesteld op 13 iuli 2015.

2. Hetvigerende bestemmingsplan Industrieterrein
Dorplein geeft reeds de nodige rujmte, irca 44 ha. voor

J



van het vestigen van het DIC worden niet
manifest gemaakt middels
geprognosticeerde cij fers vanuit
verschillende invalshoeken.

6. Et ontbreekt een kosten-baten analyse

voor de gemeente Cranendonck
7. Er ontbreekt een plan voor het gebied op

weerts grondgebied ten zuiden van het
DIC.

ontwikkeling van industrietetrein op de gronderì van
Nyrstar. Er is in gezamenlijkheid met Nyrstar, de

ptovincie Noord-Brabant en het
Samenwerkingsverband Regio Eindhoven gekozen voor
herstructurering van dit bestaande tenein. Het huidige
terrein van Nyrstat welke valt binnen het
bestemmingsplan'Industrietertein Budel-Dorplein
bestaand' kent geen planologische
uitbreidingsmogelijkheden. Het nieuwe uit te geven
terrein heeft incl. de zonnevelden een bruto oppervlak
van 709 ha. Er wordt in totaal 63 ha netto
bedrijventerrein uitgegeven. Los daawan heeft het
terrein op dit moment een hard bestemmingsplan welke
zinkgerelateerde bedrijvigheicì m,rgeJijk maakt. Thans i s

er een discrepantie tussen vraag en aanbod van gronden
voor de zrvaref grootschalige industrie inZutd-
Nededand. Dit wordt ook ondersteund door de

ladderondetbouwing zoals opgesteltl tlot-rr tlc STEC
groep. Tevens is irierbij gekeken naar de omüggencie

tegio's. De provincie Noord Brabant heeft in haar

Structuurr¡isie het DIC als gebied aaîgewezen waar de

mogelijkheid ligt voor plaatsen v^n z;ware industrie.
Daarl¿ast heeft het terrein in de provinciale
Verortlelilg tlc aarrduidiug'rcgiurra'al liedrij v enterrein.
Geconcludeerd wordt dat er sprake is van een tekort
aan terreinen voor zwarcf grootschalige bedrijvigheid.

3. Het bedrijventerrein is gezoneerd, zoals op de

verbeelding zichtbaar is, dit houdt in dat er speciale

zones op het terrein voor de zwz.te inclustrie (tot
maximaal mfüeucategorie 5) en lichtere industrie (tot
rnaxtmaal milieucategorie 3) worden ingericht. Tevens
zal etblj de uitgifte van gronden een fasering rvorden
aangebracht. Hierbij is de concretevra g naar gronden
mede leidend. In de onderbouwing in het kader van de

ladder duurzame verstedeJijking is voor de planperiode
van het bestemmingsplan (10 jaar) de behoefte op 63

hectare netto bedrijventerrein berekend.

4. Het bestemmingsplan maakt bedrijven rechtstreeks
mogelijk welke metaal,- en energie gerelateerd zijn.Deze
type bedrijven zljn vervat in de staat van
bedrijfìactiviteiten welke is toegevoegd aan de regels

van het bestemmingsplan in bijlage I en bijlage II. Deze
lijsten bevatten type bedrijven welke gezien hun
activiteiten een grote maten van symbiose met Nyrstar
hebben.
,\ndere bedrijven zijn enkel mogeJijk nadat een

afivijkingsprocedute wordt doodopen. Voor deze

a fwij kingsprocedure zal advtes worden ingewonnen bij
een onafhankeliike toetsingscommissie. Deskundigen
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nemen in deze commissie zittng rìamerìs Nyrstar, de
provincie Noord-Brabarit en de gemeente Cranendonck.

5. In de toeJichting van het bestemmingsplan worden de
voordelen verwoord. Samengevat is sprake van een
bovenlokale behoefte aanhet bedrijventerrein en gaat
de ontwikkeling van het bedrijventerrein gepaard met
een investering en planologische bescherming van
natuurgebied. Derhalve zrjn de voordelen op
b ovenregion aal triv ear¡ aangegeven.

6. Een kosten-baten analyse maakt geen ondetdeel uit
van een bestemmingsplan. In het bestemmingsplan
moet echter wel de economischehaalbaarheid /
uitvoerbaarheid worden aangetoond. In hoofdstuk 15

wotdt hierop ingegaan. Ter voorbereiding is er in april
2007 een intentieovereenkomst getekend tussen de

beftokken partijen. Om de kosten van en vooÍ de

planvorming te vetzekercn zal, er nog een
exploitatieovereenkomst worden afgesloten tussen de

gemeente en de initiatiefnemer.

7.Dtt gondgebied ligt niet binnen de bevoegdheden
van de gemeente Ctanendonck. De gemeente V(/'eert zal
hter zelf een besternmingsplan voor moeten opstellen.

t Heemkundekring "De Baronie van Cranendonck", Budel 05-02-2010
Inspraak teactie Reactie gemeente Cranendonck

Reclamant wil graag nogmaals haar eerder
toegezonden brief (d.d. 1,9-LA-2009) kenbaat
maken. In deze brief vroeg reclamant om
aandachtvoor de relatie van het DIC met het
beschermd dotpsgezicht Budel Dorplein.

1,. Reclamant is van mening dat er
onvoldoende duidelijk wordt gemaakt hoe
de zorgvuldige ruimte$ke inpassing van
het DIC t.o.v. beschermd dorps gezicht
wordt uitgevoerd. Reclamant wil, gtaag zien
hoe de relatie tussen het DIC en het
beschermd dorpsgezicht in de praktijk
wordt vertaald en de monumentale
belangen in het bestemmingsplan op de
juiste maniet geborgd worden.

2. Reclamant is van mening dat wanneer er
bouwhoogtes tot B0 meter woÍden
toegestaan het niet benoemingswaardig is

om te zeggen dat de bouwhoogtes vanuit
het midden naar buiten toe aflopen.

3. Reclamant metkt nogrnaals op dat de

1. Het beschermd stads- en dorpsgezicht is middels een

dubbeibestemming opgenomen in het
bestemmingsplan. Daarnaast is het binnen het stads- en
dorpsgezicht niet mogelijk om grootschalige bebouwing
op te richten. Planologisch is het enkel mogelijk om een
solarpark met bijbehorende voorzieningen te realiseren.
Tevens dienen de historische zichtlijnen in het
landschap ztchtbazr te blijven in de nieuwe situatie.
Middels een aanduidingzijn deze zichtlijnen
opgenomen in het bestemmingsplan.

2. De bouwhoogtes voor gebouwen, schoorstenen,
des tillatietorens, silo's en vergelij kbare ins tallaties
betteffen maxrmaal45 meter, afhankelijk van de
positionering ten opzichte van het beperkingengebied
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welstandgegevens (figuur 3.6) aangeven dat
het DIC feite$k ondetdeel uitmaakt van
een þeschermde) monumentale omgeving.
Er wordt in het bestemmingsplan te weinig
opschreven hoe hiermee wordt omgegaan.

van het vliegveld. De bebouwing loopt naar het dolp
toe af van een zone van 45 meter - 40 meter - 30 meter
en 20 meter bouwhoogtes. In de zone terì westen van
de nieuwe ontsluitingsweg is het zelfs helemaal niet
meer mogelijk om gebouwen te realiseren. Enkel
bouwwerken geen gebouwen zijnde þv. lantaarnpalen)
met een maximumhoogte van 10 meter.
In het bestemmingsplan is geen bouwhoogte van 80 m
toegestâan.

3. Het beschermd stads- en dorpsgezicht wordt
geborgd in het bestemmingsplan middels een

dubbeibestemmine.
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3. Stichting Industrieel & Cultureel Erfgoed Le Proiet de
Boszicht 216 Budel

03-02-2010

feacte Reactie Cranendonck
Reclamant went zich tot een aantú. citaten in
DIC gerelateerde documenten die niet worden
nageleefd in het bestemming spIan. Daarnaast
heeft reclamant tegen een aanta) overige zaken
bezwaat.
1,. In de bestemming "Beddjventeffein"

artikel 5 van het vigerende
bestemmingsplan staat dat de hoek
Fabdeksttaat - Hoofdstraat bestemd is

voor: 'De butentmingsregeling uoor dit gebied fllet
gemengde funcliet als parkeren, braak ligen en

koelwatercircuit is erop gericht deTg marginale

bedrijfsactiuiteiten te handhøuen. Ge{en de ligging

nab!' het woongebied worden industriële

actiuileilen, beboawing en opslag niet wenselijk

geacht "
In het voorontwe{p bestemmingsplan is dit
gebied bestemd voor lichte beddjvigheid met
een bebouwingspercentage van 800/0.

Als nadere motivatie geeft reclamant de
voþende punten aan:

De bebouwing langs de hoofdsuaat past niet
bij de cultuur/historische, architectonische en
landschappelijke waarden van het do1p. Er
vindt depreciatie plaats van de monumenten
en karakteristieke panden.
De strook die nu is ingetekend van 30 meter is
naar reclamants inzicht veel te klein.
Reclamant stelt voor een perceel van 200 bij
454 meter te bestemmen las landschapspark.

Reclamant geeft aan dat in de startnotitie van
het DIC is opgenomen dat het terein een
tecreatieve functie moet krijgen om een morìo-
functioneel en introvert bedrijventerrein meer
multifunctioneel te gebruiken. llierover is in
het bestemmingsplan niets meer terug te
vinden. Maat dat er nu gesproken wordt van
een gesloten terrein in het kader van de
veiligheid. Reclamant betreurt dit in haar
optiek past openheid beter bij het dorp en de
omliggende natuut.

2. In bijlage 3 van de startnotitie,
Landschappen rond Budel Dorplein staat:

Hel re chtaer'kaue /ende

1. Mede naar aar:ieidtng van inspraakteactie van
rcclamant zijn deze gronden grotendeels niet langer
bestemd als 'lichte beddjvigheid' maar als Natuur.
I{et gaat dan om de gronden plaatselijk bekend als de
Heilig Hartvijver en de l(oeivijvers. De overige
gronden gelegen binnen de driehoek zullen vallen
binnen de bestemming'bedrijvente rtetn 2' .

llierbinnen is het mogelijk om een bedrijfsmatig
geêxploiteerd solarpark te realiseren, maar geen
andere lichte of zware bedrijvigheid.

De koelvijvers u¡orden ingedcht als landschapspark.
De Heilig Harwlver zal indien mogelijk worden
opengesteld voot tecteatie.

2. Binnen het beschermd stads- en dorpsgezicht
woÍden inmiddels geen gebouwen meer opgericht.
De zichtlijnen worden bovendien middels een
aanduiding extra beschermd.

3. De foldet dateert utt2003/2004. De afstand van 1

kilometer is toen gebaseerd op het uitgangspunt
m.b.t. de ligging van de aÍrare industrie.
De zware industrie (zie de zonering op de
verbeelding) komt op ruime afstand van het dorp te

liggen. Tussen de zware industrie en het dorp wordt
het planologisch mogelijk gemaakt een solarpark en
een natuurgebied te verwezen$ken, derhalve is hier
geen sprake meer van industrie.

4. Het Industrieterrein Budel Dorplein is een
"gezoneetd industrieterrein". De geluidsruimte van
dit industrietertein is in de Wet mileubeheer
vastgelegd middels de geluidscontouïen. Dit is de
maximale geluidsruimte die er vanv/ege de industde
op het industrieterrein, toegestaan is. De toegestane
geluidseffecteri vanwege vliegverkeer (I(leine Brögel,
I(empen Airport) staan daar rekenkunrlig los van.
Om toch de effecten in beeld te brengen is er gehoor

aân uw erì een cumulatief
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landvhap uan Budel Dorplein 4t onlosmakeþ'k

uerþonden mel het euenee/l.ç rechtaerkaae/de

in du s tri e la n ds c h aþ aa n de Z i n kfa b ri e k. H e t ge h e I e

complex met haar sþecifeke bebouwing is

aangernerkt ø/s monument. Het eaeruwicht dat nu

geuorrud wordt door de woonbebouwing aersus de

aurkbebouuing qow uerctoord kannen worden door

uergroîi ng uan h et in dw s trie comþ lex.

Reclamant vindt dat er niet voldoende in is
gega;^n op het beschermd dorpsgezicht en

concludeert daartnee dat de opstellers van het
bestemmingsplan geen gevolgen zien voor het

dorpslandschap. Reclamant wenst te laten
vaststellen dat het sprake is van aantasting van
het Dorpslandschap.

3. In ,Je krldcr 'I)e 10 tneesl getelde vrâgen
over het I)lC' staat: "óì: Koml Buriei Dorpiein

straks direcl tegen de indastrie aan te /igen? Ne4
de afstand tussen het DIC en de bebouwde kom

aan ßude/ Dorþlein is algauw een kilomeler.

Daartussen beainden {ch nognalaur mel ueel

bospercelen. Her is du¡ niel de uenvatltlin¿ dal ltel

wit{cht uan de bewoners aan Budel Dorþkin
aervuild qal worden door defabrieksgebluwen 0þ

het DIC.

4. In de startnotitie wordt aangegeven; 'In de

efectenbeoordeling uan de AIER ryrllen de

curuulatieuc ucrstorendc ffictcn door gcluid

ingeschat moet worden. Er qal daarb!' ook

rckcninggehoaden wordcu nct andcrc

gelaidsbronnen in de omgeuing, Toals die uan het

uliegueld of de toekomstige IJTeren Njn.
Akoestisch onderqoek op basis uan

inriclttingsscenario's uan het DIC qal worden

uilgeuoerd."

Reclamant constateeÍt dat de cumulatieve
waarden niet in het bestemrningsplan zijn
vermeld. Het akoestisch onderzoek is
gebaseerd op een algemeen rekenmodel en is

niet uitgegaan van de werkelijke situatie.

Reclamant heeft haar bedenkingen of het
geluid t.o.v. de 28 woningen echt ntet zd,

toenemen.

5. Reclamant geeft aan dat in de paragraaf
'Maatschappelijke uitvoerbaatheid' wordt
aangegeven dat de Ztnk1,25 jaarl:estaat.

geluidsonderzoek uitgevoerd.
Bij de verclete invullilg van het industrieterreiu zullen
de eetder vastgelegde geluidscontouren in principe
ongewijzigd van toepassing blijven, enkel op die
plaatsen waar geluidsruimte beschikbaar is mag
invulling plaatsvinden.

Bij elke nieuwe vestiging van industriêle activiteiten
op het DIC moeten, in het kader val
vetgunningvedening Wet milieubeheet, de effecten
op de geluidszone en geluidsruimte van het totale
industrieterrein, dus inclusief Nyrstar, bepaald
.worden.

5. De paragraaf zalworden 
^angepast.

6. Zie reacne onder 2.

7. De nieuwe ontwii<keüng mag het'oeschetmci
dorpsgezicht inderdaad niet aantasten. Echter de

huidige fabriek van de Zink is ook aangewezen aJs

beschermd dorysgezicht. Binnel een beschenltl
tlorpsgez-ich| wordel geeu fuucties uitgesloten mits
zij goed iu de t-nlgeviug wurdcrr upgelrülllelr.

B. De inspraakprocedute was gericht op het
voorontwe{p besternrrúngsplau DIC el de ruirntel-ijke
consequenties daarvan.

De verwijzingrra r de Startnotitie is in dit kader
ongebruikelijk en ruimtelijk niet relevant. Een
startnotitie r.vordt opgesteld om de uitgangspunten
(achtergronden, doelen,a rð eî omvang) voor een op
te stellen Milieueffectr¿lppurl ilzichtelijk Le tlaLerr eu

kunnen niet gezien worden als uitgangspunten voor
een besternmingsplan.
Bij het bestemmingsplan wordt wel aangesloten bii
het gekozen alternatief vanuit de MER, in dit geval
het voorkeursalternatief. De zonering wordt
planologisch geregeld in het bestemmingsplan. Het
bedrijventerrein is gezoneerd, zoals op de verbeelding
zichtbaar is, dit houdt in dat er speciale zones op het
terrein voor de zwate industtie (tot maximaal
milieucategorie 5) en lichtere industrie (tot maximaal
miJieucategorie 3) worden ingericht. Tevens zaI erbii
de uitgifte van gronden een fasering worden
aangebncht Hietbij is de concretevra, gnaar
gronden mede leidend. In de exploitatieopzet van het
bedrijventerrein wotdt rekening gehouden met een

looptijd van 10 jaar
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Dit moet L1,7 jaar zijn. Reclamant is van
mening dat de maatschappelijke
uitvoerbaarheid af zalhangenvan de wijze
waarop aan debezwaren van de bewoners
van Dorplein tegemoet zal worden
gekomen en niet zozeer omdat de Zink als

1.77 jaar bestaat.

6. Ruimte winst. Reclamant is mening dat
uitbreiding in zuidelijke richting juist wel
ingrijpend zal, zijn op de imposante façade
van Nystrar en de bebouwing van
Doqplein.

7. Reclamant is van mening dat de aantnjzing
van het beschermd dotpsgezicht over een
deel van het DIC terrein niet gepaard kan
gaan met een bedrijfsbestemming.

B. In de startnotitie staat: "door loneringuan
bedrijfsrypen, meeruoudig ruimte gebruik en

b!'qo n dere archile ctuu r ku n n e n n egalieue

hinderfficten uan de huidige inrichting þmixie
uan gelwid en licht) sterk uerrtinderen."

Reclamant kan bovenstaande niet
terugvinden in het bestemmingsplan.

9. Reclamant kan zich niet geheel vinden in
het globaal stedebouwkundig plan. Dit
geldt met rìame voor de hoek Fabriekstraat

- Hoofdstraat. Reclamant is van mening
dat de beeldkwaliteit hier dirsç¡ rn6s¡
aansluiten op de bouwstijl van Budel
Doqplein.

10. Reclamant wil regels in het
bestemmingsplan t.a.v. (icht) reclame.

11. Reclamant wil een groenplan waarbij een
duidelijke planning voor de aanlegvan het
groen in komt omdat het lang duurt
voordat het gtoen gaat groeien.

1,2. P.;eclamant is van mening dat de

berekeningen in het bestemmingsplan t.a.v.
verkeer niet juist zljn. Er dient uitgegaan te
worden van 1100 + 450 = 1750
wetknemets. De fabriekstraat tussen de
noordelijke uitgang van het DIC en het
dorp dient verkeersluw te worden zodat de
verkeersafi¡rikkelinE over het DIC eaat. De

9. In het huidige plan is het niet langer mogelijk
gebouwen in het genoemde gebied op te richten. De
beeldkwaliteitsparagraaf is van toepassing op het
gebied direct gelegen aan de oostzijde van de
ontsluitingsweg.

10. De gemeente Cranendonck heeft geen specifiek
beleid m.b.t. (Jicht)teclame, derhalve wordt het al dan
niet toestaan van dergelijke reclame niet geregeld in
het bestemmingsplan. In de beeldkwa)ttettspangraaf
is een pangraaf opgenomen worden welke richtlijnen
aangeeftvoor het toepassen van reclame op de
zichtlocaties van het DIC terrein.

11. In het beeldkwaliteitsplan is een groene inpassing
van de solarparken opgenomen.

12. Inmiddels is er met de komst van de nieuwe
ontsluitingsweg een nieuwe verkeerssituatie ontstaan.
Hierdoor zal et met de komst van de nieuwe
ontsluitingsweg geen doorgaand verkeer meer gaan
over de route Hoofstta t - Fabrieksstraat. In 2076 is
een actueel verkeersondetzoek uitgevoerd welke is

toegevoegd aan het bestemmingsplan.

13. Het bestemmingsplan DIC is een globaal
bestemmingsplan, derhalve is een verkavelingsplan
op dit moment nog niet opgesteld.

1.4. tJit een aantaJ. inventarisaties bJijft dat het
betreffende gebied zeerwaardevol is. Tijdens recent
veldonderzoek is daar de Heikikker aangetroffen. De
natuurwaarde hiewan is dusdanig hoog dat vastgelegd
is dat dit terrein geen industriële bestemming kan
krijgen. Dit gebied komt in aanmetking om de
natuurwaarde (kwaliteit) nog verder te verbeteren.

15. De duurzame aspecten van het terrein zijn
gelegen in het synergiemodel. Het DIC is opgebouwd
om op verschjllende wijzen synergetische effecten te
bereiken. Om dit concept te bewaken zijn enkel
meta l- en energie gerelateerde bedrijven mogeJijk die
een relatie hebben met de beddjfsactiviteiten van
Nyrstar. Andere type bedrijven dienen een advies te
vragen bij de toelatingscommissie DIC. Deze
commissie kijkt expliciet na^r de synergiebijdragevan
deze bedrijven en het gebruik maken van BBT þest
bruikbare technieken) om de effecten op de

omgeving zo klein mogelijk te houden.

L6. De afgelopen jaren is diverse malen ovedeg
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zuidelijke ingang moet zich meer richten
op de ha-ven en wellicht meet richting de

haven verplaatst wordefl.
1,3. Er ontbreekt een realisatieplan voor het

DIC in het bestemmingsplan.
14. Reclamant ziet niet in dat het gesloten

natuurgebied op het DIC terrein in cle

Noord West hoek kan bijdragen aanhet
verstevigen van de natuurwaarden.

15. Reclamant mist een extra toelichting over
duutzame aspecten op het tetrein. Hoe
werkt bijvoorbeeld de toelating van nieuwe
herìrijven.

16. Reclamant mist een visie op de symbiose
tussen het dorp en het DIC.

geweest met een vertegenwoordiging van BDU. In
het kader van het DIC is het buurtplatform op cle

hoogte gehouden van de meest actuele stand van
zaken zoals onder meer de verdere uitkristelliseren
van de ontsluiting van het DlC-tetrein. Ten opzichte
van het voorontwe{p is in de plannen nu een

clootgaancle weg ge.integreercl welke tevens het
bestaande vtachtverkeer uit Dolplein weert. In het
ontwerp van de weg is .s¡ vsilige oversteek
meegenomen, welke met BDU is afgestemd.
Daarnaast is de eerste industriële bebouwing verder
van het dorp komen ¡s liggen. Ten opzichte van het
voorontwerp ztjnhet HeiÏg Hartpatk en de

I{oelvijvers nu als natuur bestemd. Ook heeft de

gemeente naat aandringen van de bewonets een

cumulatieve geluidsberekening laten uitvoeren.
Tevens worden hierdoor geen gebouwen gerealiseerd
t-e1r weslelì va-l ,le.,la.tn, eukel zonuepauelen.

4. R.T.M.B. Flermsen 27-01-2010

Inspraak reactie Reactie gemeente Cranendonck
1,. Reclamant heeft geen bemtaar tegen de

komst van het DIC maar wel tegen de

manier waarop. Hierbij richt hij zich op de

bouwhoogles die direct aan de kern
worden toegestaan. Het wensbeeld voor de

architectuur wordt gemist in zowel het
bestemmingsplan als het globaal
stedenbouwkundig plan. Het unieke
katakter van l)orplein staat onder druk.

2. de bouwhoogtes die v/orden toegestaan

tasten het unieke beeld van l)orpletn aan.

Hiermee komt Dolplein letterlijk in de

schaduw van het DIC te Jiggen.

3. Het gemeentelijk beleid oogt zwalkend,
enerzijds is de gemeente bezig om
Dorplein een monumerìten status te geven
en anderztjds wordt er ruimte gegeven aan

een vollerìig geindustrialiseerde
stedenbouw met hoogtes tot 45 meter.
Reclamant verwacht consistent beleid van
de gemeente waarin de bewoners belangen
zichtl¡ aar terugkomen.

4. In het bestemmingsplan wordt het
economisch belang en de natuur ver boven
het belang van de inwoners gesteld. De
leefbaarheid van de bewonets wordt
nergens aan de orde gesteld. De gemeente

moet meer aandacht schenken aan de

leefbaarheid van de Oud Dorplein.

1. De bouwhoogtes voor gebouwen betreffen
maximaal 45 meter. Deze bebouwing mag vanwege
de vliegfunnel van l{empen Airport enkel
gerealiseerd worden aan de oostzijde van het DIC-
tettein. Dichterbij Dorplein gaathet om lagere

bouwhoogtes va¡iërend van 20 tot 40 meter.
De bouwhoogte van B0 metet is ook niet meer van
toepassing voor schoorstenen en silo's. Ook deze

mag maximaøJ 45 rneter bedragen.

2. zie beant:yoording punt 1.

3. De ontstaansgeschiedenis van Budel Dorplein is

geheel toe te schrij.vel aan de industriële
ontwikkelingen van de zinkfabriek. Budel Dorplein
heeft een unieke status als zljnde fabrieksdorp.
Het beschermd doqpsgezicht, welke voor een deel

over de zinkfabriek ligt, wordt opgenomen in het
bestemmingsplan. Het overgrote deel van dit gebied
wotdt tevens bestemd als natuur en de historische
zichtlijnen worden gerespecteerd en waar mogelijk
versterkt.

4. In het bestemmingsplan wordt dehaalbaarheid van
het plan aangetoond mede door de

haall>aarheidsonderzoeken. Deze zijn gericht op een

tweetal zaken te weten: natuur en (eef)omgeving.
Voor de natuur is er flora en fauna, bodem en

archeologie onderzoek vericht. Voor de kwaliteit van
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5. Reclamant stelt voor om de 1.6 hectare
natuur die voor de heikikker is
gereserveerd te verplaatsen richting de
kern. De architectuur voor het DIC moet
aansluiten bij de architectuur van de kern.

de leefomgevingztjn de onderzoeken zoals lucht,
geluid, externe veiligheid en licht. Conclusies van
deze onderzoeken ztjndatzij passen binnen de
norrnen voor een goed leefklimazt. Aanpassingen aan
het bestemmingsplan zijn gedaan op basis van de
inbreng van meerdere stakeholders. De inwoners van
Doqplein zijnllenn erg belangrijk.Yandaar dat er
een nieuwe ontsluitingsweg is opgenomen in het plan
en de bedrijfsbestemming voor industrie is

opgeschoven tot voorbij de nieuwe ontsluitingsweg.

5. In de onderhandelingen van de natuurcompensatie
vooÍ de realisatie van het DIC is er samen met de
provincie gezocht naar een goede locatie rroor de
huisvestiging van de Heikikker. Uit een aantal
inventarisaties blijft dat het betreffende gebied zeer
waardevol is. Tijdens veldonderzo ek ztjn daar de
Heikikker en mogelijk ook de Rugstreeppad
aangettoffen. De natuurwaarde hiervan is dusdanig
hoog dat vastgelegd is dat dit terrein geen industriele
bestemming kan krijgen. Dit gebied komt in
aanmerking om de natuurwaarde (kwaliteit) nog
verder te verbeteten.
De gemeente heeft getracht om de 16 ha inderdaad
dichtetbij Budel Doqplein te realiseren. Gelet op de
huidige aanwezige natuurwaarden op de a ngewezer'
locatie blijft de ptovincie Noord Brabantvolharden
inhaar standpunt dat dit de juiste locatie is.

Daarnaastis het Heilig Hartpark en de I(oelvijvers
(cucz 70 ha) inmiddels ook als natuur bestemd.
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voorontwelp bestemmingsplan, gedurende de periode van24 december 2009 tot en met 4

februari 201,0.Yan de 16 voorovedeg partners zijn er 6 reacties binnen gekomen.

t. Stichting Buurtbeheet Budel Dorplein, Buurtbeheer Dorplein
Uniek (BDU)

28-01-2010

Inspraak reactie Reactie qemeente Cranendonck

Reclamant dient een zienswljze in namens de

bewonets van Dolplein voor zowel de MER
als het voorontwerp bestemmingsplan. De
zienswljze bevat een 13 tal punten.
1,. De procedule voor het bestemmingsplan is

niet tedelijk en billig verlopen BDU heeft
tot het moment van tet tnzage legging geen

mogelijkheicl gehad om te reageren en is

niet betrokken bij de totstandkoming van
het plan.

2. In het vigerende bestemmingsplaa zijn
binnen de bestemming Industrieterrein
verschjllende deelgebieden opgenomen.
Deze deel gebieden zijn net gerespecteerd
in het voorontwerp bestemmingsplan

3. Er zljn veel leemten in de MER waardooÍ
uitgangspunten in het bestemmingsplan op
aannames en gissingcn zijn gcbascctd.

4. De samenhang tussen de MER, het
bestemmingsplan en het globaal
stedebouwkudig plan kan niet onvedet
blijven. Deze drie documenten zijn aan

elkaar gebonden. 'VØaarom is het globaal
stedebouwkundig plan dan geen definitief
stuk en waarom lopen de procedures apatt.
De definitieve stukken moeten beter op
elkaar aansluiten.

5. De MER richt zich eenzijdig op t.a.v. de

geluidbelasting, er wordt alleen gekeken
naar ðe belasting door de huidige industrie
en de te vestigen industrie. Er wordt
onvoldoende rekening gehouden met de

stapeling van geluid zowel dB als naar
akoestiek, correlatie en frequentie.

6. Op het punt veiligheid geeft reclamant het
volgende aan'.De borging, handhaving en

sancties van het nakomen van
aanurtjzingen, wet- en regelgeving komen
nauwelijks aande otde. BDU maaktzích
zorgen over wie, wanneeÍ, waarvoof
verantwoordelijk is. Hoe worden de risico's
van het toekomstige leidingnetwerk
âanEeqeven? Et is niet duideliik

In deze Nota wordt alleen ingegaan op de zienswlizen
op het bestemmingsplan

1. De procedure is conform de wetgeving tot stand

gckomcn. Dc ptocedure is correct vedopen. In het
voorovedeg is b uurtbcheer'¿ls vooroverleg pa-rtne.r

meegenomen. Het voorovedeg is een schriftelijk
ovetleg wat plaats vindt met verschjllende instanties
zoals genoemd zijn in cle ptrbLicatie 1.3.1 Rto. Het
voorovedeg is het eerste punt v/aar derden betrokken
worden bij de totstandkoming varì eeri

bestemmingsplan. Los daarvar heeft er de afgelopen
jaren heeft er intensief overleg plaatsgevonden met
een vettegenwoordiging van BDU.

2. Iìet bestemmingsplan DTC is opgesteld om de

herstructutering van het terrein van Nyrstar te
kunnen verwezenlijken. Bij een herstrucfurering
worden gebieden anders ingericht en kunnen deze

gebieden van bestemming veranderen. Ten opzichte
van het voororìtwerp ztjn er wel divetse aanpassingen

doorgevoerd, zo ztjrt het Heilig Hartpark en de

I{oelvijvers bestemd als naruur en is er aan de

westzijde van de ontsluitingsweg een solarpark
gesitueetd en niet langer bedrijfsbebouwing.

3. De inspraakprocedure was gericht op het
voorontwe{p bestemmingsplan DIC en de ruimteJijke
consequenties daarvan.

De Mer is geactualiseerd middels een koepelnotitie
welke als bijtage is bijgevoegd bij het
bestemmingsplan. De onderzoeken in het
bestemmingsplan zijn waar nodig geactualiseerd.
Tevens zijn cumulatieve effecten op het gebied van
geiuid berekend.

4. lri.et bestemmingsplan heeft een globaal karakter,
door aanpassingen van het bestemmingsplan is de

inpact stedenbouwkundig op Dorplein minder
geworden. Yardaar dat gekozen is om de verkaveling
in het bestemmingsplan vrij te laten. Flierdoor kan
het DIC op een optimale manier vanuit synergie
worden ingevuld.
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aangegeven of alternatieven routes voor
gevaadijke stoffen mogeüjk en onderzocht
zijn.Er is geen rekening gehouden met
calamiteiten. In het bijlage rapport van de
MER staan veel onduidelijkheden/
foutieve rondom de verkeetsituatie en
circulatie.

7. Het MER geeft geen duidelijkheid over
hoe de gezondheid van de omwonende
beschermd wordt.

B. Er wordt nergens aangegeven waar en hoe
het ondetscheid wordt gemaakt tussen
lichte en zware industrie. Er wordt niet
aangegeven wat verstaan wordt ondet een
veilge afstand van de woonkern m.b.t.
milieucategorte 4 en 5. Wenselijk is het om
duideliik criteria opnemen hoe de
begrippen duurzaamheid en synergie als

toetsingskader worden opgenomen en hoe
de borging hiervan plaatsvindt.

9. Regels m.b.t. lichtemissie kan reclamant
moeilijk in schatten. Hoe worden deze
opgesteld en gewaarborgd?

10. Het globaal stedebouwkundig plan tast het
leefmilieu van Dorplein aan op
stedebouwkundig, landschappelijk,
architectonisch, gezondheid, sociaal,
economisch en cuituur/historisch aspect.
De groenstrook aan de Hoofdstraat is veel
te smal. Voorstel is een landschapspark van
8,5 ha. Bij de inrichting van het groen
wordt geen rekening gehouden met de
groeitijdsduur. De inrichting hiervan moet
ovedegd worden met BDU. De
bouwhoogtes aan de fabriek en hoofdstraat
zljnveel te hoog. De architectuur en
matenaa)gebruik moeten aansluiten op de
kern. De massaliteit van het DIC
overheerst het dorp. De plannen voor het
DfV stroken niet met het IDOP. Door de
komst van het DIC zullen de woningen
tegenover het terrein sterk in waarde
vermindeten. llet beschermd dorpsgezicht
komt niet terug in het bestemmingsplan.
En visie over schootstenen wordt gemist.

11. In combinatie met het DIC moeten er
meer woningen in Dotplein gebouwd
woÍden. DIC veroorzaakt planschade voor
de hele kern Dorplein. De planschade kan
gecompenseerd worden door nieuwe
ontwikkejingen in de kern.

5. Ziebean¡voording bij punt 3.

6. Het bestemmingsplan is niet het juiste instrument
om dit te regelen. Dergelijke afspraken v/orden o.a.

gemaakt in de realisatieovereenkomsterì,
verkoopvoorwaarden etc. Indien er op het terrein
activiteiten plaatsvinden weike in strijd zijn met het
bestemmingsplan zøJ, de gemeente hierop handhaven.
'Wat betreft externe veiligheid is er een apafi r^ppofi
opgesteld welke als bijlage is toegevoegd. De
veiligheidsregio heeft over deze rapportage
geadviseerd.

7. Zte beantwoording bij punt 3.Daarnaast heeft de

GGD twee maal advies uitgebracht over het plan
DiC.

B. Het bedrijventerrein is gezoneerd, zoals op de

verbeelding zichtbaar is, dit houdt in dat er speciale
zones op het terrein voor de zware industrie (tot
maxtmaal miJieucategorie 5) en lichtere industrie (tot
nl'avimaal milieucategorie 3) worden ingedcht. Tevens
zaI er bij de uitgifte van gronden een fasering worden
aangebracht. Hierbij is de concre te \rraag naar
gtonden mede leidend. In de exploitatieopzet.va;nhet
bedrijventerrein wordt rekening gehouden met een
looptijd van 1.0 jaar.

9. Op pagina 1.20 van de koepelnotitie is het aspect
lichthinder en emissie beschouwd.

10. Het voorgestelde landschapspark is opgenomen
als'natuurbestemming' in het bestemmingsplan.

11. De komst van het DIC zøJ de leefbaarheid van
het gehele dorp Dotplein bevorderen. Met het oog
op de krimp in de bevolking die onvermijdbaar is, is
het bouwen van extra woningen niet direct aan de
orde. De gemeente is gehouden aanhet regionale
woningbouwcontingent, waardoor de gemeente niet
zondermeer overal nieuwe woningen kan bouwen.

12. zie beantwoording punt 11. Het is van
economisch belang op regionaal niveau omdat dit de
enige locatìe is waar lnZutd Oost Brabant en regio
'Weert zw^re industrie zich nog kan vestigen. De
lrrzragnaar locades voot zwate industrie in deze
regio's is vele malen groter dan het aanbod.
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1.2. De werkgelegenheid die het DIC biedt
heeft weinþ betekenis voor DotÞlein.
Woningen ztjn noodzakelijk op een goede

plek in Dorplein. Het moet duidelijk zijn
wat er onder het regionaal belang valt.

13. twee algemene opmerkingen: er moeten
regels opgenomen wotderì voor opslag
bovengronds en ondergtonds.
Parkeerplaatserì en beleid moetefl geregeld

worden.

13. In het ontwe{p bestemrningsplan zullen regels

opgenomen worden met bcttckking tot parkcren. Op
zichtlocaties zijn regels opgeûomen met betrekking
tot opslag. Daarnaast moeten bedrijven wat betreft
opslag voldoen aan de geldende milieuwetgeving,
waardoor het bevoegd gezagook op wordt
gehandhaafd.

J Gasunie, Groningen 02-02-2010

Voorovedeg reactie Reactie gemeente Cranendonck
De gasunie geeft advies t.a.v. het
bestemmingsplan welke betrekking hebben op
externe yçilighcidaspcctcn wclkc gctclatccrd
zljn aan de aardgastransportleidingen. Het
advies is gebaseetd op het extetne
veiligheidsbeleid van het ministerie van VROM
-wat naar verwachting in 201,1, in werking zal

treden.

1. Binnen het plangebied van het DIC Jiggen

een drietal leidingen welke gevolgen hebben
voor de externe veiligheid. De leidingen zijn
niet op cle verheelcling þlankaarf) opgenomen.

2. De gasunie rz;adt aan, gelet op het feit dat de

toegelaten objecten zich bevinden binnen de

100% letaliteitgens van de leiding en daatom
substantieel bijdragen aan een toenamc van hct
groepsrisico een groepsrisicoberekening te

laten maken.

3. Binnen het plangebied van het DIC is een

GasOntvangstenStation (GO S) Z -232 Budel
gelegen. De gasunie \rraagt om deze GOS met
de bestemming nutsvooÍzieningen in zowel de

bestemmingsplanregels als op de verbeelding
op te nemen. Hierbij dient ook rekening
gehouden te worden met de bijbehorende
gevatenzor,e en de Wet milieubeheer.

4. De gasunie heeft het plaatsgebonden risico
berekend. Daarwaar het plaatsgebonden risico
op de leiding ligt dient een bebouwingsvrije
zone aangehouden te worden van 4 meter.
Voor één leiding geldt dat het plaatsgebonden
risico niet overal op de leiding ligt. Hier geldt
een vatiërende afstand van 1 tot 43 metet.

In overleg met Gasunie zaJhet nieuwe externe
veiligheidsbeleid van het Ministerie VROM, zoals dat
naar verwachting in 201,1, nwedring zal úeden in het
bestemmingsplan verwerkt worden

1. De ieirlingen worden op cie verbeeicüng
opgenomen.

2.Inhet kadet van dit bestemmingspian is een

externe veiJigheidsberekening gemaakt, welke als

bijlage is toegevoegd aan het bestemmingsplan.

3. Het gasontvangstenstation zal positief worden
bestemd. Met de bijbehotende âspecten zal rekening
gehouden worden.

4. De bestemming zal confotm voorstel voor de

bcbouwingsvrijc zonc wordcn aangcpast.

5. Hct voorstcl voor dc bcstcrnrning "Lciding - Gâs"
zal corform de aangedragen zienswijze in het kader
van het bestemmingsplan'bedrijventerreinen Arpark

- Fabrieks s ttaat henientng 201, 6' worden
overgenomen in het bestemmingsplan.

6. De gasleiding is opgenomen op de verbeelding.

7. De benaming zd,worden aangepast.
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5. De gasunie geeft aan dat in de planregels de
bescherming s¡ veiligheid rondom de
Ieidingen binnen de bestemming "Leiding -
Gas"niet voldoende gewaatborgd is en doet
een eigen voorstel hoe de bestemmingsplan
tegels opgenomen dienen te worden.

6. Gasunie heeft een tweetal opmerkingen op
de toelichting: in figuur 2.6 ts de
aardgasftansportleiding die weliswaar niet in
het plangebied is gelegen, niet ingetekend.
Gasunie ziet deze graag ingetekend omdat de
leiding wel het plangebied beïnvloed.

7. Gasunie geeft aan dat de benaming voor de
4 meter strook w^ rop niet gebouwd mag
worden;' zakeltjke rechtstrook' niet correct is.

Gelieve deze benaminga n te passen aan:

belemmerende strook of
medeb estemmings s trook.

3 Kempen Airport, Budel 27-01-2010
VooroverleE reactie Reactie gemeente Cranendonck

1.. I(empen Aþort geeft aandat een aantal
toegestane bouwhoogtes in het
bestemmingsplan in stnjd zijn met de
regeþeving zoals weergegeven op de
ovetzichtskaart hoogte beperkingen
Luchthaven Budel Inspectie Verkeer en
Waterstaat. (RO-Budel/ 0903).

In de volgende artikelen geldt bovenstaande:
. 3.2.21id b hoogte is T0meter
. 4.2.21id b hoogte is 80 meter
. 5.2.21id b hoogte is B0 metet
. 1.L.2.21id a punt 2 hoogte is 65 meter

In atikel 7 .2 is bij de aanlegvergunning in lid c
opgenomen dat de werkzaamheden in lid a.

alleen toelaatbaar zijn indien er geen, hetzij
direct hetzij indirect, gevolgen en of aantasting
van de belangen van de luchtvaartverkeerzone
ontstaat. I{empen Airport wil hier aan
toevoegerì: Als voorbeeld: bij gebruik van
kranen ook ondet de obstakelvlakken kan
geëist worden dat obstakelverlichting volgens
de regels van de International Civil,{viation
Authorities (ICAO) op het bouwwerk wordt
gebruikt.

In artikel 15.1 lid g punt 2 wil l(empen Airport

1.. De bouwhoogtes zijn aangepast aan de
'funnel' zoals is opgenomen in het vþerende
provinciale luchthavenbesluit.

2. In het bestemmingsplan zijn de bouwhoogtes
aangepast.

3. Doorvertaling heeft plaatsgevonden in de
b es temmingsplanregels.

4.

o Deze is opgenomen in de
bestemmingsplantegels * verbeelding.

o Fliermee wordt rekening gehouden.
De funnel wordt gerespecteetd,
tevens is het binnen de bestemming
bedrijventerein 2 enkel mogelijk om
een solarpark met bijbehorende
voorzieningen te tealiseren, geen
bedrijven. Ook binnen de
natuurb estemming (Hetlig Hatpark
en l{oelvijverterrein) worden geen
gebouwen gerealiseerd. De bestaande
bebouwingsgrens uit het vigetende
bestemmingsplan wordt
gerespecteerd.

. Dit is in het ontwerp
bestemmingsplan aangepast.
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toegevoegd hebben: Doch absoluut niet hoger
dan de hoogte beperkingen gepubliceerd op de

ovetzichtskaart hoogtebeperking luchthaven
Budel (RO-Budel/0903)

2. Ook in het globaal stedebouwkundig plan
is een bouwhoogte opgenomerì voor
schoorstenenvarT9 meter die in strijd is
met de overzichtskaart hoogtebeperkingen
Luchthaven Budel.

3. In de toelichtingin paragraaf 14.1 belieft
I{empen Airport enkele kleine
aanpassingen: Tot maximaal 4l meter in het

westen en de testuan hetplangebied.

4. I(empen Airport stelt een drietal vragen:
¡ Hoe moet worden omgegaan met de

bestaande risico contour?
o Is door een vrije in- en uitvliegsector te

creëren een compromis te bereiken
tussen veiligheid, risico en beperken
van de belasting voor d bewonets van
,tsudel DoqpleinP

o Planologische uitwerking van het plan
zodarttgwijzigen dat industric zich
oostelijket kan vestigen erì eerì groen
buffet orìtstaat tusserì Budel Dorplein
en de industrie kan bJijven?

4
reacÍ.e Reactie

Ijtrecht
V

03-02-2010
Cranendonck

1. Er wordt alsnog een tekst opgenomen in de

toelichting omgaande het tailverkeerslawaai.
Daarnaast zljn de railverkeerslawaai bewegingen ten
gevolge van het DIC beschouwd in het
geluidsondenoek. Echtet op het DIC terrein worden
geen gevoelige objecten toegestaan.

2. Tn het externe veiligheidsonderzoek ztjn de

vervoersbewegingen wat betreft de lJzeren Rijn
meegefìomen.

3. De regel wordt hierop aangepast

4. Het vigerende luchthavenbesluit is opgenomen 1n

de bestemmingsplantegels.

Prorail heeft ccn vicrtal opmcrkingcn op hct
bestemmingsplan:
1,. Et wotdt in de toelichting in hoofdstuk B

Geluid geet aandacht besteed aan

railverkeersl awaai, dit als nog opnemen.
2. In hoofdstuk 9 Externe veiligheid

ontbreekt een stuk omtrent vervoer van
gevaadìjke stoffen ovet het spoor. Prorail
vraagt een toetsing rrit te voeren op
vervoer van gevaaÀtjke stoffen over het
spoor op basis van de

"Marktverwachting verrroet ger.'aarlijke

stoffen per spoor 2007"
3. In artikel 7 van de regels moet worden

opgenomen dat de bouwhoogte moet
worden gemeten vanaf bovenkant
spoorstaaf (BS)

4. de verb varieert de maximale
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bouwhoogte binnen de
luchtvaartverkeetzone van 0 tot 45 meter.
In de toelichting in pangaaf 4.3 vaneert
deze hoogte van 10 tot 45 meter. Dit is
niet met elkaar in overeenstemming.

5 Gemeente Weert, Weert 27-Ot-2010
Vooroverleg reactie Reactie gemeente Cranendonck

7. Gemeente Weett gaat ü vanuit dat op het
terrein geen solitai,te kantoren zijn
toegestaan. Echtet op pagina 3 en 92 van
de toelichting staan twee zinsneden die
anders doen klinken "Door segrnenlering

ontstaan nogeþ'khed.en uoor uesliþng uan

kantoren. .. " 'Door segmentering aan heT lerrein

ontstaat mogeþ'kheden uoor wstiging aan aan de

bedrijuen gelieerde kanloren Gemeente Weert
verzoekt deze zinsneden te verwijderen.

2. Op pagina 65 ontbreekt een fi.guur waatop
de veiligheidszone is aangegeven. Voor de
duidelijkheid is dit wel gewenst.

3. Gemeente Weert geeft aan dat bij het
aspect industrielawaai op basis van het
zonemodel erì een overschrijding plaats
vindt van de vigerende contourerì.
Onduide$k is welke consequenties hieraan
door de gemeente verbonden worden. Er
dient hierbij rekening gehouden te worden
met het op ÏTeeft grondgebied gelegen
stìltegebied.

4. Op de verbeelding ontbreekt de zonegrens
en het gezoneerde industrieterrein. Dit is

van belang voor de bedrijven die zich op
het terrein willen vestigen en v/aarvoor al
dan niet een toetsing aan de zonegrens
dient plaats te winden.

1. Ten oosten van de ontsluitingsweg wordt een
strook van 4 hectate van Research en Development
bedrijven opgenomen welke een ditecte relatie
hebben met de industriële activiteiten op het
DIC.Het vestigen van kantoren welke geen binding
hebben met het DIC wordt niet toegestaan.

2. In het bij de toelichting gevoegde externe
veiligheids onderz oek is dit asp ect b es chouwd.

3. Het plangebied is inmiddels sterk aangepast erì
onderzoekstechnisch opnieuw gemodelleerd qua
industrielawaai. Hieruit blijkt dat wa.rineeÍ er rekening
wotdt gehouden met de inrichting van het terein de
huidige zone voor industrielawaai wordt
gerespecteerd.

4. lIet Indusrieterrein Budel Dorplein is een
"gezoneerd industrieterrein". De geluidsruimte van
dit industrieterrein is in de Wet milieubeheer
vastgelegd middels de geluidscontouren. Dit is de
maximale geluidsruimte die er vanwege de industrie
op het industtieterrein, toegestaan is. De toegestane
geluidseffecten vanwege vliegverkeer (I{eine Brögel,
I{empen Airport) staan daar los van. Wel is een
cumulatie f geluids onderz oek uitgevoerd waarin de
effecten van het wegverkeerslawaai, industrieterrein,
luchtverkeerslawaai en spooryerkeerslawaai zijn
beschouwd. Bij de verdere invulling van het
industrieterrein zullen de eerder vastgelegde
geluidscontouren in pdncþe ongewijzigd van
toepassing blijven, enkel op die plaatsen waar
geluidsruimte beschikbaar is mag invulling
plaatsvinden.
Bij elke nieuwe vestiging van industriële activiteiten
op het DIC moeten, in het kader van
vergunningverlening'V7et milieubeheer, de effecten
op de geluidszorìe en geluidsruimte van het totale
industrieterrein, dus inclusief Nyrstar, bepaald
wofden.

6 Veiligheidsregio Zuidoost Brabant, Eindhoven 77-02-2070
Voorovedeg reactie Reactie qemeente Cranendonck
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1,. Op basis van de externe
veiJigheidsrapportage is advies opgevraagd
bij de veiJigheidsregio, welke is verwerkt in
de opgestelde pangraaf. De
voorovedegteactie ui 2010 is derhalve
verouderd.

7 VROM - Inspectie 22-03-2010

Voorovedeg reactie Reactie gemeente Cranendonck
1,. De Vrominspecde bestaat inmiddels niet

meel.

8. Watetschap de Dommcl, Boxtcl 24-06-2016

Voorovedeq reactie Reactie qemeente Ctanendonck
1. ,{-watergan g GA 25.1 gtaag aanduiden

als watergang;
2. Het l{ingelsven-Oost graag aanduiden

met
o dubbelbestemming regionaal

waterbergingsgebied en

attentiegbied EHS
o Jullie bekijken nog de

mogelijkheid om het ven in
oveteenstemming met de

overige Ringselvennen te

bestemmen. De gemeente
overweegt om het natte deel te
bestemmen als water en natuur
vr-rclr de tltoge delcr-r Le gevelì

3. De voorwaardelijke verplichting voor
naar oppervlaktewater afstromend
hemelwater (waterberging = 60 mm /
600 mi/ha) zal v¡orclen opgenomen
binnen de bestemmingen natuur,
bedrijventerreir' 7*2, verkeer en

railvetkeer.
4. In de begrippenlijst worden de

definities voor water, waterberging en

evz nader uitgewerkt
5. Bij het omgevingsvergunningstelsel

van de bestemming rìatuuÍ, (5.4.3) zaI

worden aangevuld dat et geen

onevenredige aantasting mag piaats
vinden van de hvdrolooische.
landschappelijk- en natuurwaarden.
Hierbij dient advies te worden
ingewonnen bij het waterschap.

6. In de waterpangraaf zvllen relevante
ontwikkelingen worden vermeid. Zoals
dat momenteel diverse ondetzoeken

1. Dit is gebeurcl.
2. Ts aangepast.

3. De voorwaardelijke velplichting wordt
opgenomen.
4. Is gebeurd.
5. Is toegevoegd.
6. Wordt toegevoegd
7. ls aangepast.

8. Is aangepast.
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lopen en alternatieven worden bekeken
die waterhuishoudkundige impact
kunnen hebben. Voorbeelden zijn een
'Warmte koude opslag, onderzoek naat
optimalisatie van het GBS,
gebiedsgericht grondwaterbeheer, het
vestigen van een energieproducenterì,
mogelijk aangepaste waterhuishouding
door herstel Natte natuurpatel
Ringselven.

7. De aanduiding "te verwijderen EHS"
op de oude koelvijver en
heilighartvij v er zaL worden verwij derd
en blijft dus EHS.

B. Binnen de bestemming natuur zullen
"verhardingen" niet rechtstreeks
moeeliik v/orden Eemaakt.

1

8. De Provincie Noord-B tabant 23-06-2016
Vooroverleq reactie Reactie gemeente Cranendonck

1. Afstemming RRO dient nog plaats
te vinden.

2. Aanpassing minimale
bedrijfskavels naar 1000 m2

3. De gebruiksregels aan te passen
naar aanleiding van afi. 4.7 van de
Verordening

4. Juiste artikelen procedure
herbegrenzing op te nemerì.

5. Overeenkomst SOI{ dient
afgerond te zijn voor publicatie
van het ontwe{p bestemmingsplan.

6. Botging van de SOI{ in de
anterieure overeenkomst.

L. Op 13 j"li j.l.is het DIC in het RRO
afgestemd.

2. De tegels zijn hierop aangepast.
3. De regels zijn hierop aangepast.
4. De regels zijn hierop aangepast.
5. De samenwerkingsovereenkomst is voor

publicatie getekend.
6. Dit is geregeld middels de anterieure

oveteenkomst.
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