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Onderwerp

Nieuw besluit naar aanleiding van twee uitspraken inzake het gebruik van twee
houtkachels aan de Zoomweg 32 in Weert.

Voorstel

1.Het bezwaarschrift ontvankelijk te verklaren;

2.Het bezwaarschrift gegrond te verklaren voor zover de bezwaren zien op het niet
inhoudelijk reageren op het handhavingsverzoek en het bestreden besluit te herroepen in
die zin dat het handhavingsverzoek alsnog in behandeling wordt genomen;

3.Het handhavingsverzoek af te wijzen en

4.De proceskostenvergoeding vast te stellen op € 1.068,-.

Inleiding

Bij brief van 7 december 2017 is een handhavingsverzoek ingediend tegen het gebruik van
twee houtkachels aan de Zoomweg 32 in Weert. Bij besluit van 21 december 2017 is het
handhavingsverzoek afgewezen. Hiertegen is een bezwaarschrift ingediend. Bij brief van
18 april 2018 is de beslissing op bezwaar verzonden. Hiertegen is beroep ingesteld. Op 4
oktober 2018 heeft de rechtbank Limburg uitspraak gedaan. Het beroep is gegrond
verklaard. De beslissing op bezwaar is vernietigd. Gelet hierop is bij besluiten van 20
maart 2019 en 24 april 2019 een nieuwe beslissing op bezwaar genomen. Hiertegen is
beroep ingesteld. Op 6 april 2020 heeft de rechtbank Limburg uitspraak gedaan. Het
beroep is gegrond verklaard. De beslissing op bezwaar is vernietigd. Er dient een nieuw
besluit te worden genomen.

Beoogd effect/doel
Het nemen van een nieuwe beslissing op bezwaar.

Argumenten

1.1 Het bezwaarschrift is tijdig ingediend.

Het bestreden besluit is op 21 december 2017 aan reclamanten verzonden. Gelet hierop is
de bezwaartermijn verstreken op 1 februari 2018. Het bezwaarschrift is ontvangen op 31
januari 2018.
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1.2 Er is voldaan aan de overige vereisten voor de ontvankelijkheid.

Reclamanten zijn adressanten van het bestreden besluit. Daarom kunnen zij als
belanghebbenden worden aangemerkt. Het bezwaarschrift is voorzien van de naam en het
adres van de indiener, de dagtekening, een omschrijving van het besluit waartegen het
bezwaar is gericht en de gronden van het bezwaar.

2.1 Er had een inhoudelijk besluit moeten worden genomen.

Het handhavingsverzoek is met verwijzing naar de brief van 27 november 2015
afgewezen. Daarbij is geen inhoudelijk besluit op het handhavingsverzoek genomen. Gelet
hierop dient het handhavingsverzoek alsnog in behandeling te worden genomen.

3.1 Er is geen sprake van een overtreding.

Er is op basis van objectieve maatstaven zorgvuldig onderzoek verricht naar de
beoordeling van de overlast die reclamanten stellen te ondervinden van de twee
houtkachels aan de Zoomweg 32 in Weert. Er is onderzoek verricht naar de wijze waarop
er wordt gestookt en wat er wordt gestookt. Het vochtgehalte van het stookhout is
gemeten. De controles zijn op diverse dagen en tijdstippen uitgevoerd. Hierbij is gelet op
het stookalert van het RIVM, de windrichting, het zicht, de temperatuur, het weer en de
zichtbaarheid en de geursterkte van de houtrookpluim. Er is een buurtonderzoek verricht.
Van slecht stookgedrag en overmatige hinder is niet gebleken. Gelet hierop is er geen
sprake van een overtreding van artikel 7:22, onder a van het Bouwbesluit 2012.

4.1 Het bestreden besluit kan niet in stand blijven.
Nu in de heroverweging is gebleken dat het bestreden besluit niet in stand kan blijven,
bestaat er een grondslag voor een proceskostenvergoeding.

Kanttekeningen en risico’s
Niet van toepassing.

Financiéle, personele en juridische gevolgen

Tegen uw beslissing kunnen belanghebbenden binnen zes weken na verzending van de
beschikking beroep instellen bij de rechtbank Limburg en de voorzieningenrechter
verzoeken een voorlopige voorziening te treffen.

Duurzaambheid
Niet van toepassing.

Uitvoering/evaluatie
Niet van toepassing.

Communicatie/participatie
Beschikkingen voor reclamanten en derde-belanghebbenden.

Overleg gevoerd met
Intern:
R. Janssen (toezichthouder, afdeling VTH) en G. Vosdellen (jurist, afdeling VTH).

Extern:
Niet van toepassing.

Bijlagen:
Beschikkingen voor reclamanten en derde-belanghebbenden.
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