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Beslissing op bezwaar inzake de bij besluit van 21 september 2021 opgelegde
bestuursdwang voor het wegslepen van een [JJJllimet kenteken

Besluit

Het college van burgemeester en wethouders (hierna: het college) besluit, met verwijzing
naar de hierna opgenomen motivering, om het bezwaarschrift kennelijk niet-ontvankelijk
te verklaren.

Motivering
Bestreden besluit
Op 21 september 2021 is ter attentie van

B het besluit tot bestuursdwangaanzegging verzonden. Volgens dit besluit is op
21 september 2021 omstreeks 19.17 uur vastgesteld dat het voertuig met het kenteken

in strijd met een tijdelijke maatregel op de parkeerplaats aan het Kasteelplein in

Weert stond en dat verwijdering van dit voertuig bovendien noodzakelijk was in verband
met het vrijhouden van aangewezen weggedeelten en wegen, ter plaatse van een
parkeergelegenheid (bord E4 — op andere dan aangegeven dagen of uren).

Bezwaarschrift

Tegen bovengenoemd besluit heeft I
I hierna: bezwaarmaker) bij brief van 25 september 2021 (ingekomen op 1
december 2021) een bezwaarschrift ingediend.

In het bezwaarschrift is (samengevat) het volgende opgenomen:
1. Er was geen sprake van een parkeerplaats die aangeduid was met een bord E4.
2. Verzocht wordt om het bezwaarschrift te heroverwegen, gegrond te verklaren en
de kosten van de bestuursdwang van € 304,67 terug te betalen.

Ontvankelijkheid
Hieronder beoordeelt het college of het bezwaarschrift voldoet aan de wettelijke vereisten
die gelden voor de ontvankelijkheid van een bezwaarschrift.

Het relevante wettelijk kader luidt als volgt.

Volgens artikel 6:6, onder a van de Algemene wet bestuursrecht (hierna: Awb) kan het
bezwaar niet-ontvankelijk worden verklaard, indien niet is voldaan aan artikel 6:5 of aan
enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in behandeling nemen van bezwaar, mits
de indiener de gelegenheid heeft gehad het verzuim te herstellen binnen een hem daartoe
gestelde termijn.

Volgens artikel 6:7 van de Awb bedraagt de termijn voor het indienen van een
bezwaarschrift zes weken.

Volgens artikel 6:8, eerste lid van de Awb vangt de termijn aan met ingang van de dag na
die waarop het besluit op de voorgeschreven wijze is bekendgemaakt.

Volgens artikel 6:9, eerste lid van de Awb is een bezwaarschrift tijdig ingediend indien het
voor het einde van de termijn is ontvangen. In het tweede lid is bepaald dat bij
verzending per post een bezwaarschrift tijdig is ingediend indlen het voor het einde van de
termijn ter post is bezorgd, mits het niet later dan een week na afloop van de termijn is
ontvangen.

Volgens artikel 6:11 van de Awb blijft ten aanzien van een na afloop van de termijn
ingediend bezwaar niet-ontvankelijkverklaring op grond daarvan achterwege indien
redelijkerwijs niet kan worden geoordeeld dat de indiener in verzuim is geweest.



Volgens artikel 7:3, onder a van de Awb kan van het horen van een belanghebbende
worden afgezien indien het bezwaar kennelijk niet-ontvankelijk is.

Het college overweegt als volgt.
Beoordeeld dient te worden of het bezwaarschrift tijdig is ingediend.

Het bestreden besluit is per brief aan bezwaarmaker verzonden. Op de brief is geen
verzenddatum opgenomen. De toezichthouder, belast met het verwijderen van voertuigen
ten tijde van de opbouw van de kermis op 21 september 2021, heeft een rapportage
opgemaakt. De toezichthouder verklaart hierin dat de aanzegging bestuursdwang is
opgesteld en verzonden op 21 september 2021.

Gelet op de verzenddatum van het bestreden besluit is de laatste dag van de
bezwaartermijn verstreken op 2 november 2021 (artikel 6:7 en 6:8 Awb).

Tegen bovengenoemd besluit heeftm bij
brief van 25 september een bezwaarschritt ingediend. Het bezwaarschrift is op 1 december

2021 ontvangen en is daarmee niet tijdig ingediend (artikel 6:9 Awb).

Bij brief van 29 december 2021 is bezwaarmaker in de gelegenheid gesteld om uiterlijk 5
januari 2022 aan te geven welke omstandigheden ertoe hebben geleid dat de
termijnoverschrijding niet aan bezwaarmaker te wijten is. Bezwaarmaker heeft van deze
gelegenheid geen gebruik gemaakt. Van bijzondere omstandigheden is niet gebleken.

Gelet op het voorgaande is het college van oordeel dat het bezwaarschrift niet voldoet aan
de wettelijke vereisten die gelden voor de ontvankelijkheid van een bezwaarschrift. Het
college verklaart het bezwaarschrift daarom kennelijk niet-ontvankelijk. Dit houdt in dat
het bezwaarschrift inhoudelijk niet in behandeling wordt genomen.

Hoorzitting

Omdat het college het bezwaarschrift kennelijk niet-ontvankelijk heeft verklaard, is op
grond van artikel 7:3, onder a van de Awb ervan afgezien om bezwaarmaker in de
gelegenheid te stellen de bezwaren in een hoorzitting toe te lichten.

Conclusie
Gelet op de voorgaande overwegingen besluit het college het bezwaarschrift kennelijk
niet-ontvankelij/l,ote verklaren,
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