BETREFT: RAADSVOORSTEL BESTEMMINGSPLAN BINNENSTAD 2017.

INZAKE LAAD-LOSKRAAN LANDBOUWBELANG.
-Het college trekt uit de reacties van RWS de conclusie dat de kraan niet terug kan worden
geplaatst.

Vragen:

-Is er een relatie tussen het verlenen van de omgevingsvergunning door de gemeente en de
watervergunning door RWS bij het terugplaatsen van de kraan of is RWS uitsluitend bevoegd gezag
voor het verlenen van de watervergunning?

-Is het juist dat de watervergunning wordt verleend voor het gebruik van de kademuur?

-In het rapport Richtlijn Radarhinder Bruggen van het ministerie van Verkeer en Waterstaat uit
2000 staat het volgende: -Voor ieder kunstwerk dient een afzonderlijke nautische afweging te
worden gemaakt m.b.t mogelijke en aanvaardbare radarhinder. Het is mogelijk om een programma
van eisen ten aanzien van radarhinder te verbinden aan een te verlenen vergunning. Of
radarhinder acceptabel is of niet is maatwerk- Heeft het College over deze aspecten met RWS
overleg gevoerd?

-Is onderzocht of het mogelijk is om eventuele radarhinder vanwege de kraan te reduceren of te
voorkomen?

-In juni 2003 heeft het Landbouwbelang de status Rijksmonument gekregen inclusief de laad en
loskraan en de brug. In 2004 heeft de gemeente van de Rijksdienst voor Cultureel Erfgoed
toestemming gekregen om de kraan te demonteren met de verplichtig om deze weer terug te
plaatsen. Wanneer besloten wordt om de kraan niet te terug te plaatsen moet de Rijksdienst dan
daarvoor toestemming verlenen?

-De kraan kraagt nauwelijk verder boven het water uit in uitgeklapte toestand (zie foto) dan de
laad- en losinstallatie bij de meelfabriek (wanneer deze in gebruik is). Gelden voor deze installatie
andere regels?

-Heeft het College overwogen om de kraan elders in het plangebied Werthaboulevard terug te
plaatsen zodanig dat de kraan niet boven het water uitkraagt?

-Is bekend wat de geschatte jaarlijkse beheer- en onderhoudskosten zijn bij het wel terugplaatsen
van de kraan.

-Mocht de raad, in vervolg op het raadsbesluit van 2004 om de kraan te behouden en de motie van
de raad in 2017 om de kraan terug te plaatsen, besluiten om de kraan toch terug te plaatsen op de
oorspronkelijke plaats danwel elders in het plangebied, bent u dan bereid daartoe de nodige
stappen te ondernemen?

-In de Routeplanner Cultuur staat: -De gemeente draagt zorg voor het immaterieel industrieel
erfgoed in Weert-. Bent u van mening dat bij het verdwijnen van de kraan, met de plaatsing van
een kunstwerk of maquette voldoende inhoud wordt gegeven aan deze 'zorg'?

PARKEERNORM.

Vraag:

Met het vaststellen van het bestemmingsplan Binnenstad 2017 wordt de realisatie mogelijk
gemaakt van een twintigtal appartementen in de binnenstad. Wat betekent dit voor de
parkeerdruk in relatie tot de parkeernorm? Is dit onderzocht?

Met dank voor beantwoording,
Rob van Dooren. Fractie DUS Weert.






